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Uvodem

V leté roku 2012 mne pozadala tehdejsi redaktorka Tydeniku
Rozhlas Sarka Vieweghova, zda bych se nezafadil mezi autory, ktefi
jednou za Ctyii az Sest tydnil napiS$i poznamku, glosu ¢i komentai na
téma ,,Média a spole¢nost.*

Nabidku jsem pftijal. Také proto, ze jsem po delsi dobé
ptileZitostného psani pro blog na Aktualné.cz a pro svoji webovou
stranku www.louc.cz chtél nad sebou ucitit bi¢ wuzavérky a
stanoveného formatu, kterému jsem si jiz odvykl. Rekl jsem si, Ze
nebude na Skodu pfinutit se k hledani témat, ktera mohou zaujmout
nejen uzkou internetovou komunitu, ale takeé Sirsi ¢tenaiskou obec.

Dostal jsem se tak do spolecnosti dalSich autorti této rubriky,
mezi ndz diive patiil napiiklad Milo§ Cermak, Josef Marsik, Jif
Vejvoda a pozdéji Milan Kruml, Adam Javirek, David Smoljak,
Radko Kubicko, Michal Zlatkovsky a Tomas Urban.

ProtoZze jsme se stfidali, a ncktera témata hybajici medidlni
scénou komentovali moji  kolegové, predlozeny vybér textl
nepiedstavuje néjaky uzavieny tematicky nebo historicky celek deseti
let. Pfesto se domnivam, Ze v pribéhu ¢asu se mi podatilo dotknout se
nckterych hlavnich a zakladnich problémt, s nimiz se spolecnost ve
vztahu k médiim potyka.

Zde uvedené texty se daji najit na internetu, na mé webové
strance www.louc.cz. Cast z nich jsem v roce 2018 vydal v tisténé
podobé. Nyni predkladam nove vydani rozSifené o pétatiicet texti
Z nasledujicich Ctyt let. Po zkuSenostech s distribuci tisténého vydani
pied péti lety ma tato kniha pouze elektronickou podobu, coz mi
umoznilo do vSech textll vlozit odkazy na dalSi zdroje pro Ctenafe
pfipojené na internetu.

Praha, tijen 2023

Milan Smid

P.S. Poté, co jsem nabidl text k volnému staZeni na internetu,

jsem provedl jesté jednu zménu. Datum zvetejnéni jsem piedsadil
K titulktim, aby ¢tenaf pochopil dobovy kontext jednotlivych sloupk.



http://www.louc.cz/
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Od hromadnych sdélovacich prostredkii k médiim

21. srpen 2012

Malokdo si dnes vzpomene na to, Ze slova média, medialni,
medializace se zafadila do naSeho slovniku pomérné nedavno, pied
necelym c¢tvrtstoletim. Mohla za to nejen naSe zaostalost za svétem
politickych demokracii, v nichZ svobodna masova meédia sehravala
vyznamnou roli, ale také vysledek jazykoveého purismu, ktery se brénil
piejimani cizich vyrazii. Nebot’ kdo chtél zdlraznit vérnost svému
rodnému jazyku, pouzival vyraz ,,hromadné sdélovaci prostredky*.

Je zajimavé, ze Cceské slovniky az do devadesatych let
nespojovaly pojem ,médium® bezprostfedné s tiskem, rozhlasem a
televizi, ale vykladaly ho jako ,,zprostfedkujici €initel*, pfipadné jim
oznacovaly osoby pfi spiritistickych seancich. Piivlastek medialni
pak pouzivali doktofi k vyjadieni polohy ke stfedu téla, kde medialni
byl opakem lateralniho.

Dnes vSak uz kazdy vi, Ze kdyZ je néco ,,medialni®, pak se to
tyka médii socialni komunikace, tedy tisku, rozhlasu, televize, dnes
také internetu. Pravé praktiCnost a stru¢nost tohoto vyrazu nakonec
zvitézila nad jazykovym purismem po roce 1989, kdy takeé u nas se
svobodnd masova média aktivné zapojila do spoleCenskeho Zivota, a
jejich Cinnost se stala Castym namétem vetejnych diskusi.

OvSem ani ryze Ceské ,hromadné sd¢lovaci prostfedky* to
nemé¢ly u teoretikli socialni komunikace snadné. Ti namitali, Ze
hromada neni uchopitelnou sociologickou kategorii, a Ze sdélovani je
jednosmérny proces, zatimco masova komunikace zprostredkovavana
svoje misto UCinky 1 zpétna reakce téch, ke kterym se sdéleni
masovych médii dostane.

Takeé proto se jim nelibil ani oficidlni ndzev tiskového zakona
Z roku 1966, ktery v upravené podob¢ platil az do roku 2000, a to pod
hlavickou ,,Zakona o periodickém tisku a o ostatnich hromadnych
informacnich prostfedcich.” Navrhovali, aby tisk, rozhlas a televize
prestaly byt ,hromadnymi informa¢nimi prosttedky”, a aby se
zastreSily novym nazvem ,,prostfedky masové komunikace,* v némz
na rozdil od hromady masa méla své sociologické vymezeni, a
komunikace nebyla prostym sdélovanim.
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O tom, ze masova média jsou politicky citlivou zaleZitosti,
dokonce 1 co do jejich pojmenovani, ukazal vyvoj po srpnové okupaci
roku 1968. Normalizace sedmdesatych let zasdhla také badani
komunikacnich teoretikii. Vysledky diskusi 60. let byly smeteny ze
stolu nebo zapomenuty. Pojmy masova média nebo média masove
komunikace, pochazejici z anglosaské jazykové oblasti se staly
zakazanym teritoriem. Vzorem se stala sovétska teorie, coZ by nebyla
takova tragédie, kdyby se do tohoto vztahu nezapojila horlivost
normalizatort.

V rustiné se dodnes pro masmeédia pouziva viceméné neutralni
pojem ,sredstva masovoj informacii® se zkratkou SMI. Pro
nastupujici generaci normalizatord vSak ,prostfedky masové
informace* pielozené z rustiny nebyly dostatecné uvédomélé a proto
se k nim ptipojil dodatek ,,a propagandy*. Tim se vyjadfila 1 funkce
masovych médii, jakou méla plnit v dobé tzv. redlného socialismu:
neméla zhstat u pouhého informovani, ale méla se stat nastrojem
politicke propagandy a ideologické indoktrinace.

Nazev ,,prosttedky masove informace a propagandy* se zkratkou
PMIP se tak staly nerozlu¢nou soucasti slovniku vSech teoretickych
praci, které se u nas o médiich v letech 1972-1989 publikovaly.
Kdykoli listuji starymi skripty a sborniky referati z védeckych
konferenci konanych pied rokem 1989, setkani se zkratkou PMIP ve
mné vyvolava pocit hanby a studu nad léty, kdy mediim byla
piedurcena role slouzit prioritné vladé a vladnouci ideologii a teprve
az v druh¢ fad¢ vetejnosti a vefejnému zajmu.

Také v demokratické spolecnosti jsou média véci politickou a
mohou se stat 1 problémem. NaStésti ty problémy jsou poncékud jiné¢ho
druhu nez pted Ctvrt stoletim. O nich az pfisté.
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Piredvolebni priizkumy jako piredpovéd’ pocasi
25. zari 2012
V¢Erit ¢ nevéfit vyzkumim volebnich preferenci? Tuto otazku
nedavno znovu nastolilo obéanské sdruzeni KohoVolit.eu, které si

vS8imlo vyraznych rozdili v prizkumech, nezavisle zpracovanych na
objednavku vetfejnopravnich médii Ceského rozhlasu a Ceské televize.

Zatimco podle prizkumu CT ziskaného od agentur SC&C a
STEM/MARK by v pardubickém kraji zvitézili socialni demokraté
(23,5%), nasledovani komunisty (18%) a obCanskymi demokraty
(16%), prizkum agentury ppm factum, objednany CRo pro stejny
kraj, zjistil vysledky v tomto pofadi: prvni ODS (20,8%), druha CSSD
(17,6%) a tieti KSCM (10,7%). Rozdily obou prizkumu biji do oéi a
jejich velikost se neda vysvétlit statistickou odchylkou, obvykle
V rozmezi 1-2 procenta.

Ptesnost a spolehlivost vyzkumil vefejného minéni je téma, o
kterém se zivé diskutuje od Ctyficatych let minulého stoleti, kdy v
USA zvefejnili prvni systematickou analyzu chovéani volici
podloZenou védeckymi sociologickymi metodami s nazvem ,,Volba
lidu - jak voli¢ utvaii své ndzory v prezidentské kampani® (The
People’s Choice -1944).

Vetejnost nejCastéji  zpochybniuje vérohodnost  vysledki
ziskanych z mal¢ho vzorku obyvatel a jejich pouzitelnost pro celou
populaci. Zakony statistiky vSak stoji na stran¢ sociologti, kteti vybér
a slozeni vzorku ptizpisobuji struktute celé spole¢nosti. Pro¢ tedy
dochazi k tak velkym rozdiliim, jak ukazuje nas rozhlasovy a televizni
piiklad, nemluvé o nezdarech, které veSly do historie? Patfi mezi né
napiiklad chybna ptedpovéd renomované Gallupovy agentury, ktera
v roce 1948 uz vidéla v kiesle prezidenta republikanského kandidata
Johna Deweye, zatimco nakonec vyhral demokrat Harry Truman.

Za nestandardnimi odchylkami, které né€kdy mohou veést az
k chybné interpretaci, stoji obvykle rozdilna metodika. Kdo tuto
okolnost nevezme na védomi, miZze dopadnout jako dachodce
Kremlicka v roce 2000. Ten se vsadil s reportéry televize Nova, ze
kdyZz se jeho strana Dichodci za Zivotni jistoty nedostane do
parlamentu, sni chrousta. Pfili§ véfil prizkumim, navic si vybiral ty,
které byly pro né&j ptiznivEjsi. Nakonec musel pred novackou kamerou

13


https://kohovolit.eu/
https://archive.org/stream/in.ernet.dli.2015.276929/2015.276929.The-Peoples_djvu.txt
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snist brouka potemnika, protoze jeho strana pétiprocentni latku
nepiekrocila.

Stacilo, kdyby se vice zajimal o to, jak se prizkumy délaji, a
kdyby védél, Ze je rozdil vtom, kdyz respondent musi vybirat z
pisemného seznamu vSech politickych stran, nebo kdyz se vybér jeho
preferenci nechd na ném. V tom druhém ptipadé samoziejmé lidé lovi
Z paméti veétSinou osobnosti a strany, o kterych se hodné mluvi. Kdo si
pamatuje piedvolebni kampan vroce 2000, vi, jak pfitazlivym
objektem pro novindte byl tehdy usmévavy bélovlasy dichodce
Kremlicka.

Jedno pouceni, které si Gallup z nezdaru roku 1948 odnesl, bylo
to, ze piiSt¢ nesmi zanedbat nemalou skupinu volich, ktefi se
rozhoduji az tésné pred volbami. Také u nesrovnalosti rozhlasového a
televizniho prizkumu sehral velkou roli fakt, Ze kazda z agentur
pouzila jiny zplsob vypoétu volebniho modelu. STEM/MARK a
SC&C zahrnuji do volebnich odhadt jen ty respondenty, ktefi jsou uz
rozhodnuti k volbam jit, a védi, koho budou volit, zatimco ppm
factum zkoumé vSechny dotazované, pfiCemz na nerozhodnuté
aplikuje pravdépodobnostni model vychazejici ze zkuSenosti, Zze
nerozhodnuti davaji svij hlas tzv. inkumbentiim, tedy tém, kteti uz
Vv Ufad¢ jsou.

Ktery model je lepSi? MozZna, Ze ten rozhlasovy bude
by se mélo néco nékomu vy¢itat, pak mozna médiim, ze vetrejnosti ne
dost diirazné vysvétluji, jak takové prizkumy vznikaji, a Ze jejich
pravdivost nemusi byt vZzdy absolutni.

Kdosi pfirovnal vyzkumy vetfejného minéni k predpovédim
pocasi. Na jedné strané je kritizujeme, protoZe se na né nemiizeme
stoprocentné spolehnout, na stran¢ druh¢ je vSak chceme mit, protoze
je prece jen potfebujeme. Proto je také mame.
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https://www.youtube.com/watch?v=u0aOrbNCOyk
https://www.volby.cz/pls/ps1998/u4
https://blog.aktualne.cz/blogy/michal-skop.php?itemid=17620
https://blog.aktualne.cz/blogy/michal-skop.php?itemid=17620

Prezidentsti kandidati a média - letos poprvé
30. fijen 2012

Utery 6. listopadu je dnem, kdy ve Spojenych statech budou
volit prezidenta, poté co se Barack Obama tfikrat utkal v televiznich
debatach s Mittem Romneym. Shodou okolnosti ve stejny den se
rozhodne, kolik kandidati budeme mit na vybér pii nasi historicky
prvni pfimé prezidentské volb&. Nebot’ 6. listopadu konci lhiita na
podani platné kandidatury téch, ktefi splni predepsané podminky, t;.
piedlozi bud podpisy dvaceti navrhujicich poslancli, nebo deseti
navrhujicich senator®i, nebo petici podepsanou padesati tisici obCany
star§Simi osmnacti let.

Piimad volba prezidenta pifinasi do naseho politického zivota
kouzlo nepoznan¢ho, néceho, co si vyzkouSime poprvé. Svym
zpusobem to bude premiéra i pro rozhlas a televizi, které¢ se za
poslednich dvacet let naucily zachazet s prfedvolebnimi kampanémi
politickych stran, ale se soubojem jednotlivych osobnosti zatim velké
zkuSenosti nemaji.

MiZe za to 1 rozhodnuti polistopadové legislativy, kterd v roce
1990 do prvniho volebniho zakona =zaradila ustanoveni, Ze ,je
zakazano vysilat volebni agitaci v Casech, které jsou v rozhlasovém a
televiznim vysilani vyhrazeny reklamé¢". Toto pravidlo se o rok
pozdéji dostalo do zakona o rozhlasovém a televiznim vysilani, podle
nc¢hoZ se nesm¢ji zatazovat ,,reklamy politickych stran a hnuti, pokud
zvlastni zakon nestanovi jinak".

Shrnuto a podtrzeno: placenad politickd reklama se v naSem
rozhlasovém a televiznim vysilani - na rozdil od USA - zakazuje. Ma
povolen piistup jen do ostatnich medii a na billboardy, ¢imZ nas zakon
uSetfil neregulované zaplavy predvolebnich spoti v rozhlase a
televizi, kde by ziskavali vyhodu ti, co maji vice penéz, nad t€mi, co
mohou nabidnout leps$i programy.

Casteénou nahradou za zékaz placené politické reklamy je
ustanoveni volebniho zdkona, které ptidéluje politickym stranam a
hnutim ¢trnact hodin bezplatného vysilaciho ¢asu v médiich vetejné
sluzby. To vSak plati pouze pro predvolebni kampan pii volbach do
Poslanecké snémovny, kandidati do Senatu tohle privilegium nemaji.
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https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1990-47
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2001-231#f2208686
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1995-247

A tak jsme se mohli aZ dosud na obrazovce setkdvat vice s propagaci
politickych programi neZ s propagaci osobnosti. Pfima volba
prezidenta to zmé&ni.

Letos piijaty zakon pocita s tim, Ze vefejnopravni média
poskytnou bezplatny vysilaci ¢as také prezidentskym kandidatim: pét
hodin v Ceské televizi a pét hodin v Ceském rozhlase rozdélenych
rovnym dilem. Bude-li kandidati deset, na kazdého pfiipadne piil
hodiny, bude-I1i jich dvacet, budou se muset spokojit se ¢tvrthodinou.

Pokud se prezident nezvoli v prvnim kole, coz je vysoce
pravdépodobne, pro dva postupujici kandidaty do druhého kola je
piipravena hodina vysilaciho ¢asu v CRo 1 v CT. Tak pravi zadkon.

Velky otaznik se vSak vznas$i nad tim, jak kandidati ptidéleny cas
vyuziji. Budou to predvolebni spoty? Scénky ze Zivota? Nebo osobni
vystoupeni? V jaké delce a Cetnosti? O tom zakon ml¢i, a proto bude
zajimavé sledovat, jak se kandidati s Ceskou televizi a s Ceskym
rozhlasem dohodnou.

Kampan€ poslednich dvaceti let wukazaly, Ze ucCinek
piedvolebnich Soti v podvecer ¢i po hlavnim vecernim programu neni
nijak velky. N¢&které politickeé strany se ho v minulosti nékolikrat
vzdaly a nechaly ve ,svém" Case vysilat sdéleni humanitarniho
charakteru.

Odpovédnost bude tedy opét lezet hlavné na médiich vetejné
sluzby, ktera - aby dostala svému poslani poskytovat vetfejnou sluzbu -
by méla co nejlépe predstavit kandidaty ve svych pravidelnych i
mimotadnych zpravodajskych a publicistickych relacich. Nebudou v
tom samy, protoze takeé soukrome stanice -podobné jako to uz udélala
nova televizni Pétka - ve svych potfadech prezidentské kandidaty
zieyme rady uvitaji. Jak? Na to si jesté par dnti musime pockat.

Mozna se pak doCkame i1 duelu prezidentskych kandidat pred
druhym kolem volby.
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Problémy BBC a socialni sité

4. prosinec 2012

O nedavné demisi generéalniho feditele BBC George Entwistlea
ceskd média vcelku podrobné jiz informovala. Stejné jako o aférach,
které demisi pfedchazely.

Zrekapituluyme si jejich pribéh: V fijnu 2011 zemiel znamy
komik a bavi¢ Jimmy Savile. Novinaii investigativniho pofadu BBC
Newsnight pii bilanci jeho Zivota narazili na informace o tom, Ze
kromé toho, ze Sir Savile déti bavil, obcas je také sexudlné zneuZzival.
Reportdz, na niz se pracovalo Sest tydnt, se nakonec v prosinci
nevysilala. Udajné proto, Ze by se kvili ni musel ménit vanoéni
program.

O ptl roku pozdéji se pripadu chopila konkurencni televize ITV,
ktera 2. fijna uvedla pofad o odvracené tvari Jimmy Savileho (Other
Side of Jimmy Savile), v némz vypovidaly nékteré obéti jeho
pedofilnich sklonli. Na pieties ptiSla samozieymé 1 BBC, ktera kauzu
Savile zametla pod koberec.

To uz byl ve funkci novy generalni feditel George Entwistle,
vybrany v €ervenci jako nahrada za odchazejiciho Marka Thompsona,
jenz odchéazel z BBC po osmi letech $¢fovat denik The New York
Times. BBC se v pofadu Panorama snaZzila vysvétlit, ze o pedofilii
popularniho bavice se dozvédé€la az po jeho smrti. Kromé toho feditel
Entwistle piislibil poslanciim, Ze¢ nechd proSetiit, pro¢ se potad
nevysilal

To jesté netuslil, Ze stejny investigativni pofad mu brzy piidéla
dal$i vrasky. Zacatkem listopadu se ve vysilani BBC opét objevuje
tétma pedofilie, tentokrate v reportaZzi Newsnight o zneuZivani
nezletilych v détskych domovech v severnim Walesu. Svédek Steve
Messham zde vypravél o tom, jak on a dalsi chlapci byli pied lety
zneuZzivani v hotelu prominentnimi hosty, mezi nimiz byla ,,predni
osobnost konzervativcll za éry Margaret Thatcherové.*

Aniz BBC toho clovéka jmenovala, ve stejny den, kdy se
reportaz vysilala, zacalo kolovat po internetu jméno lorda McAlpina.
O tyden pozdéji svédek Messham svoji vypovéd odvolava, BBC se
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divakiim a lordu McAlpinovi omlouva, a den nato feditel Entwistle
sklada svoji funkci. Tolik zékladni fakta, ktera se objevila 1 v Ceském
tisku.

Jiz méné se Cesky Ctenatr dozvédél o detailech aféry, které stoji
za pozornost, protoze charakterizuji situaci, v niZ souCasna média
pracuji. Zpocatku pievaZzoval nazor, ze BBC je z obliga, protoze v
reportazi o pedofilech nikoho nejmenovala. Kdyby se reportaz
vysilala pfed patnacti lety, pravnici BBC by mozna s takovou
obhajobou uspéli. Jenomze to, co platilo kdysi, dnes uz neplati.

Indicie o ,pfedni osobnosti konzervatived* totiz dostaly
konkrétni podobu lorda McAlpina jesté pied vysilanim reportaZe na
socidlnich sitich. Jednim zdrojem, ktery poukdzal smérem
k McAlpinovi, byl tweet s odkazem na webovou stranku neziskové
informacni kancelafe investigativni zurnalistiky (The Bureau of
Investigative Journalism) u londynské City University. Tim druhym
byl tweet redaktora Channel 4 Michaela Cricka o tom, Ze mluvil s
vysoce postavenym politikem, ktery se chysta Zalovat BBC za
bezdlivodné obvinéni z pedofilie. Internetovd komunita si okamzité
dosadila do tajenky lorda McAlpina a jeho jméno se rozlétlo po
britském webu. Vse nasvédCovalo tomu, Ze reportdz BBC s timto
jménem spekulovala, prestoze ho pifimo nevyslovila.

I kdyZ po dementi a omluvé BBC z webovych adres tiSe zmizely
jak tweet Michaela Cricka, tak informace webu kancelaie
investigativni Zurnalistiky, navrat dZina vypusStén¢ho z internetové
lahve uZ nebyl mozny. Z naznaku se stalo nezpochybiiované tvrzeni a
ten, kdo stal u jeho pocatku, nakonec musel pfijmout odpovédnost —
moralni 1 materialni.

Reditel Entwistle odstoupil a BBC vyiesila hrozici McAlpinovu
zalobu mimosoudnim vyrovnanim a zaplacenim 185 tisic liber.
Pouceni z ptipadu? Za prve, Ze se vyplati mit fakta potvrzena z vice
zdrojii — coz BBC u svédka Messhama zanedbala. A za druhé, Ze
internet a socidlni sit€¢ jsou dnes rovnocennym partnerem a
spoluhracem tradi¢nich médii, se kterym se musi pocitat.
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Televize v proménach casu

8. leden 2013

JiZz brzy, v kvétnu, oslavi ¢eské televizni vysilani své Sedesatiny.
Ptfi ohlédnuti za jeho historii si nelze nepovSimnout propastného
rozdilu mezi tim, ¢im byla televize v roce 1953, a tim, ¢emu fikdme
televize dnes. 1 kdyZz k proménam vysilani dochéazelo postupné,
v d&jinach Ceske televize se daji rozeznat jisté¢ milniky, asova obdobi,
ve kterych doSlo k zdsadnim zménam, které pak na dalsi 1éta ovlivnily
jeji podobu, jak co do mnozstvi, tak co do obsahu vysilanych
programil. Tyto milniky se vyskytly vzdy pfiblizn€ po dvaceti letech

Pfipomenime si: témét celé prvni dvé dekady televize
v Ceskoslovensku vysilala jen ¢ernobile a jen s jednim programem.
Druhy program CST odstartoval v roce 1970. Kratce nato se televize
obarvila, pravidelné barevné vysilani zacalo vroce 1973. Téch
dalSich dvacet let nemélo vysilani dvou programil statni televize
v Ceskoslovensku — s vyjimkou pfeshrani¢niho piijmu — konkurenta.

To vsechno skonéilo po roce 1989, kdyz odstatnéna Ceska
televize ztratila svilj vysilaci monopol, a kdyZ se v éteru objevily prvni
soukrom¢ stanice. Jako prvni v ¢ervnu 1993 Premiéra (dnes Prima),
V inoru 1994 televize Nova, a pozdé¢ji desitky dalSich, zahrani¢nich 1
ceskych televiznich programi, vysilanych vSak pouze v kabelovych
sitich a na placeném satelitu.

Téchto dvacet let vSak nyni konc¢i a televizni vysilani se opé&t
nachazi na zaCatku nové etapy vyvoje, nesrovnatelné s tim, co tady
bylo v predchozich letech. Hlavni podil na tom ma digitalizace
zemského televizniho vysilani, kterd zdsadnim zplisobem proménila
medialni scénu a spolu s rozvojem mobilnich siti odstartovala procesy,
jejichz konec zatim jesté nejsme schopni dohlédnout.

Mozna si dnes ani neuvédomujeme, jak pronikaveé se v nékolika
malo letech proménila naSe televize. Zacalo to v roce 2008, kdy
k dosavadnim &étyfem programiam CT1, CT2, TV Nova a TV Prima se
na anténach objevila rozsitena digitalni nabidka, do t¢ doby k méani jen
na kabelu ¢1 satelitu. Jesté¢ vroce 2008 uvedené Ctyfi programy
pritahovaly pozornost osmdesati procent publika starSiho patnacti let.
Dnes, o pét let pozdéji, se silna Ctytka musi spokojit se Sedesati
procenty podilu na publiku. Nékdejsi bezpedné &étvrté misto CT2 na
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zebficku sledovanosti atakuje nejen televize Barrandov (*11.1.2009)
ale i jeji mladsi sestry CT24 (*3.5.2005), CT4 Sport (*10.2.2006) ;
v pozadi pak c¢ihaji dal$i konkurenti Nova Cinema (*17.12.2008)
Prima Cool (*1.4.2009) nebo Prima Love (*8.3.2011).

Zvlaste lonsky rok byl velice plodny, televizni programy
vyrustaly jako houby po desti. Nova pftisla na trh s Fandou (Cervenec)
a Smichovem (prosinec). Prima dopliuje svou nabidku ctvrtym
kandlem Prima Zoom. Od cCervence byla k mani televize Pohoda, od
fijna televizni Pé&tka, v listopadu zacal vysilat Slagr TV, v prosinci
Inzert TV. To vSechno zcela zdarma na anténach, kam se nedavno
vratila 1 kirestanska TV Noe.

Pii letmém sledovani programu nékterych stanic vSak jednoho
napadaji otazky: Je nepfetrzity proud inzeratdi, obchodnich nabidek
s dechovkami nebo opakujicich se zaznamua koncertii rockové hudby
jeste televiznim programem v nékdejSim slova smyslu. Tedy
programem, ktery nabizi informaci a zabavu, jejichZ obsah ma jesté
jiny ucel, nez obchodni?

Nechci patfit mezi staromilce, ktefi oplakavaji to, co odnesl ¢as.
Ma-li se nové vytvorend digitalni hojnost pfenosovych kanalli naplnit
programy, za které neni tieba platit, nezbyva nez realitu
teleshoppingovych kanalu akceptovat. Jin¢ by si na sebe nevydélaly.
Reklamni trh je omezeny a taktak uzivi existujici komeréni programy.
Mozna neni daleko doba, kdy pfijem novych multiplexii s dalSimi
programy se zakoduje a bude tfeba ho zaplatit.

Takova je realita, kterd nam pfipomind, Ze Zadny kvalitni obsah
vysilani neni a nebude nikdy zcela zadarmo.
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Pravo na nazor, i ten neprijemny
19. dnor 2013

Stalo se v Rakousku na podzim roku 1975, kratce po volbach.
Novinai Peter Lingens publikoval ve zpravodajském tydeniku Profil
sérii Clankt, v nichz se zamyslel nad vyrovnanim s nacistickou
minulosti, a pii tom se ostie opiel do Ufadujiciho rakouského kancléie
Bruno Kreiského.

Vie se tocilo kolem ptedsedy pravicové strany FPO Friedricha
Petera, byvalého pfislusnika jednotek SS. Znamy lovec nacisti Simon
Wiesenthal po volbéach zvetejnil, ze Petertiv d€lostielecky regiment se
ucastnil masakrii zidovského obyvatelstva. Bruno Kreisky, ackoliv
sam se zidovskymi kofeny, se Petera v televiznim interview zastal, a
naopak odsoudil Wiesenthalovy metody prace jako mafianské. I kdyz
Kreiského socialisti ve volbach ziskali vétSinu, a Petera k vytvoreni
vlady nepotiebovali, rakousky kancléf ziejmé FPO nezapomnél, Ze
vV minulosti podpoiila jeho menSinovou vladu, a ze to byl Peter, ktery
stranu tlacil smérem k politickému stfedu.

Pod titulky ,,Petertv piipad“ a ,,Usmifeni s nacisty — ale jak?*
Lingens nékolikrat silné kritizoval Kreiského reakci na Wiesenthalovo
zvetejnéni, kterou oznacil za ,,obludnou.” Jeho jednéani by pry bylo
moZzn¢ oznacit za ,.ten nejhorsi oportunismus. Z racionalnich divodi
by se snad dalo pochopit, ale jinak je ,,nemoralni, nedistojne,
necestné.

Kanclét Bruno Kreisky ndsledné Petera Lingense zaloval pro
pomluvu podle trestniho zakoniku, pficemz jadrem zaloby se staly
vyrazy ,ten nejhor§i oportunismus®, ,,nemoralnost,” ,nedlstojnost,
necestnost,* kdyZz ostatni Lingensova vyjadfeni jako ,,obludnost* nebo
,hedostatek minimalnich pozadavku politické etiky* nebyla shledana
pomlouvacnymi.

Zacalo dlouhé soudni projednavani pfipadu, pifi némz byl
Lingens postupné odsuzovan k riznym pokutdm, a neuspél ani pii
opakovaném odvolavani se k vy$§im soudnim instancim. Také proto
se po roce 1981 obratil na Evropsky soud pro lidskd prava ve
Strasburku s tim, Ze rakouské soudy porusily jeho prava, kdyz jednaly
vrozporu s Glankem 10 o svobodé projevu evropské Umluvy o
ochran¢ lidskych prav a zékladnich svobod.
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Po dlouhych letech Peter Lingens v roce 1986 sviij spor vyhral.
Odhlédnuto od pravnickych detailii, Slo hlavné o to, zda maji pravdu
rakouské soudy, které popis chovani Bruna Kreiského z Lingensova
pera oznacily za pomluvu nedostateéné podloZzenou fakty. Nebo zda
Lingens pouze vyuzil svého prava na svobodu projevu a na ucast
Vv politicke diskusi, pfi c¢emz vyslovil svilj ndzor, na ktery ma pravo, a
o némz by méla vetejnost védet.

Komise pro lidska prava, ktera pripravovala podklady pro senat
Evropského soudu, jakoZ i soud ve Strasburku se postavil na stranu
Lingense se zduvodnénim: ,, Nelze pripustit, aby kriticke hodnotici
usudky cinil tisk pouze v tom pripade, kdyz mize byt dokdzana jejich
,pravdivost”. Hodnotici usudky jsou podstatnym prvkem svobody
tisku, a neredlnost prokazovani jejich pravdivosti je jim vlastni.
Pouziti silnych slov miize samo o sobé vyjadrovat nesouhlas
S konkrétnim jedndnim a mélo by byt omezeno pouze tam, kde
pouzivané vyrazy jsou neadekvatni ve vztahu k legitimnimu objektu
zamysleného kritického postoje. *

Pod timto zornym uhlem jsem sledoval nedavnou diskusi o
kontroverznim komentaii Adama Drdy ve vysilani stanice CR06. Ano,
zafazenim komentafe v daném terminu se stala chyba vtom, Ze
rozhlasovi editofi nedodrzeli Kodex CRo tykajici se piedvolebniho
vysilani. OvSem to podle mého nazoru neznamend, Ze by Drdovy
nazory mély byt z vysilani vytésnény. Zvlasté kdyz jedna véta Kodexu
vyslovné tik4, ze CRo: ,, predstavuje forum pro verejnou diskusi, v niz
je mozno vyjadrovat Siroké spektrum nazoru a hledisek.

Ptiznam se, Ze Adam Drda neni mym Salkem caje. Napiiklad 1
mné se nelibilo jeho oznaceni lidi s jinymi nazory nalepkou hloupych
prostackill se stupidnimi predsudky a omezenym duchovnim obzorem.
Ze snékterymi Drdovymi nazory vnitiné nesouhlasim, vsak
neznamena, Ze by se jeho komentare mély vyzmizikovat. To uz tady

jednou bylo.
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Proc je dobré znat Salamouna

2. duben 2013

I kdyz vzruSené ohlasy na inauguracni projev nového prezidenta
zafazujici ,,podstatné casti médii* do ostrova negativni deviace uz
odeznély, neni vylou€eno, ze téma ,,média a prezident nebo ,,média a
politici® se jesté¢ dlouho bude vracet do prostoru veiejnych diskusi.
Bfeznové medialni vlnobiti na internetu vyvolané prezidentovym
projevem ukazalo, Ze neptehlédnutelna cast vefejnosti zaujima
kriticky postoj vici praci meédii, jez v prabéhu doby ztratily
polistopadovy lesk bojovnika za svobodu a demokracii.

Nejen potlesk ve Vladislavském sale, ale 1 komentafe a diskusni
piispévky lidi z okruhu mimo politickou a medialni sféru souhlasné
pritakavaly Zemanovu tvrzeni o ,.kombinaci minimalnich znalosti a
maximalniho sebevédomi* komentatora, ktefi ,piSi o vSem a
nerozumg¢ji nicemu.*

Demokratické spolecnosti se fidi zasadou, Ze je tieba hajit média
proti vSem, ktefi budou na n¢ pausSaln¢ utoCit jenom proto, ze jim
obcas sdé€luji 1 neptijemné pravdy a nastavuji zrcadlo. Milo§ Zeman
m¢l v minulosti k takovym lidem blizko, a proto bylo tieba se ozvat.

Na stran€ druhé, kriticky pohled na praci médii nikdy neuskodi.
Uz jenom proto, Ze média se kriticke reflexi vlastni prace — vétSinou
kvali vziajemne solidarit¢ — vyhybaji. Pravda, Ceska média za
uplynulych dvacet let urazila dlouhou a UspéSnou cestu smérem
K profesionalizaci a modernizaci svych produktd. Pry¢ jsou
nezajimave Cernobilé stranky ceskych denikli z pocatku 90. let.
Zmizela otrockd zavislost na zpravodajstvi monopolni tiskové
agentury CTK. Rozsitila se Zanrova 1 tematickd pestrost
publikovaného obsahu. Z hlediska vnéjSi podoby jsou dnes cCeska
tiSténa, ale 1 audiovizudlni média srovnatelnd s evropskym
standardem.

Obsahov¢ se vsak stale jesté nezbavila nékterych nesvara z doby
svého dospivani v porevolucni ¢éfe 90. let. Navic zvySena
komercializace medialniho podnikani a jeho technologické promény
nckteré z nich jesté umocnily. Které mam na mysli?

23



Na prvnim mist¢ bych wuvedl povrchnost plynouci bud’
Z nevédomosti novinafe, nebo — coz je dnes castéjSi piipad -
Z nedostateCného a malo peclivého provéfovani a vyhodnocovani
zdrojii a informaci, které se nabizeji. Internet a dalS$i komunikacni
prosttedky nam rozsifily informacéni obzor neuvéfitelnym zplisobem,
coz svadi k faleSnému pocitu, ze vSe, co nam web ¢i jiné online zdroje
nabidnou, lze brat za bernou minci. Nehled€ na to, ze poZadavky na
rychlost zvefejnéni zpravy se zvySuji, a novinaf v ¢asové tisni rad
podlehne dojmu, Ze uz neni tieba nic ovétovat a kontrolovat, a zpravu
pusti do ob¢hu.

Povrchnost a ledabylost ¢asto vede k tomu, ze pivodni vécna
informace nebo vyrok zust politika se postupnym piebiranim a
reprodukovanim, ne nepodobnym systému tiché¢ posty, pokrouti,
zdeformuje, dostane do jinych souvislosti, nékdy az jako protimluv.
Pridame-li k tomu zvyk nékterych novinaii nahradit nedostate¢nou
obeznamenost s danym tématem agresivitou otazek snaZicich se
piivést politika do Gzkych za kazdou cenu, pak se nedivme, Ze kazdy
politik si s radosti ,,smlsne* na jakémkoli pochybeni novinaie, byt by
Slo jen o pfefeknuti nebo o pochopitelny lidsky omyl. Treba takovy,
ktery se neddvno stal moderatorovi nedélni Partie v televizi Prima
Family.

Zda byl Salamoun kralem, jak ho uvadi Stary zakon, nebo
prorokem, jak ho omylem nazval moderator, nebylo z hlediska
poloZené otazky dilezité. Ta chtéla jen zjistit, zda si novy prezident
vezme Ksrdci vyzvu k moudrosti a kazni, kterou vyslechl ve
svatovaclavskeé kapli. Nicméné moderatoriv. omyl Milo§ Zeman
okamzité vyuzil k tomu, Ze zpochybnil moderatorovu kompetenci, a
odpoveéd’ si ptizplsobil k obrazu svému. Vyzvu k moudrosti vylozil
jako varovani pred hlouposti, o vztahu k pokofe a kazni nepadlo
jediné slovo. Otazka tedy ziistala bez jasné odpovédi. Skoda. Na druhé
stran¢ vSak tato epizoda muizZe poslouZit jako nazornym ptikladem
toho, jak pfi novinaiské praci nelze podcenit Zadnou mali¢kost, nebot’
kazdy detail je dileZity.
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Kulata vyroci a nespolehlivé vzpominky

14. kvéten 2013

Kazdé vyroci je prileZitosti ohlédnout se zpatky a bilancovat.

Tim spide, kdyZ je to vyrodi takzvané kulaté. Televize v Cesku

nedavno oslavila Sedesatku (1. kvétna 1953), rozhlasové devadesatka

(18. kvétna 1923) je v téchto dnech za dvefmi. Ob¢ vyroci se pohybuji
jeste v asovém rozmezi Zivota jednoho ¢loveka.

V tom prvnim ptipad¢ by se televize bliZila dichodovému véku,
rozhlas by se moznd nachdzel v domové dichodcl. Na rozdil od
lidského Zivota, Zivot médii masové komunikace je v moderni
civilizované spoleCnosti svym zplsobem vécny. Zaniknou jediné
tehdy, kdyZ zanikne vyspéla civilizace, jejiZ nepostradatelnou soucasti
tato média jsou.

Na rozdil od lidi vSak nckterd z téchto médii svym zplisobem
nestarnou. Technicky pokrok jim stale znovu vstiikuje do Zil novou
krev, takze mohou rist a koSatét a podobné jako bajny Fénix stile
znovu vstavaji z popela v dobé¢, kdy jim jejich konkurenti predpovidaji
zanik. Nicmeéné€ 1 jejich pefi podléhda proménam casu a jejich podoba
se prubézné meéni. Plati to jak pro rozhlas, tak pro televizi.

U televize se o tom mohl pfesvéd¢it kazdy navstévnik vystavy
k 60. vyro¢i zahajeni televizniho vysilani, kterou 1. kvétna otevielo
Narodni technické muzeum spoleéné s Ceskou televizi. Pro nékteré
Znich se moZzna dnes zda byt nepochopitelné, pro¢ k zajiSténi tak
jednoduchych véci, které dnes dokaze kazdy chytry telefon, tj.
obrazové a zvukové natoCit a zaznamenat néjaky déj, se musely stavét
obrovské a neforemné a t&Zzké aparity. Vypradvéni o tom, jak bylo
mozn¢ v televizoru naladit jen dva televizni programy, musi pro
dnesni teenagery znit stejné jako staré¢ povésti Ceske, prestoze nas od
té doby déli pouhé Ctvrtstoleti.

Jiz fadu mésict jak Cesky rozhlas, tak Ceska televize nabizeji
svym poslucha¢tim a divaklim nejriznéjsi ukazky archivnich potradi
ve snaze piiblizit jim co nejlépe vlastni minulost. Je to svym
zpusobem sisyfovsky ukol, kdyZz si uvédomime, Ze naprosta vétSina
toho, co se dostalo v pocatcich rozhlasu a televize do éteru, v ném
také zlistalo — pii neexistenci a nedokonalosti zdznamové techniky své
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doby zmizelo v nenavratnu. A tak Casto zdstavaji jen legendy, které
Vv lidovém podani dostavaji nejriizné;jsi podobu.

Klasickym pifipadem miize byt pravé 1. kvéten roku 1953.
Kolem vystoupeni FrantiSka Filipovského jako prvniho Ceského herce
pred televizni kamerou se pozd€ji vynofila fada mytd a baji.
Naptiklad, ze se Filipovsky stal soucasti piipravené¢ho oficialniho
programu, protoZe jeden z filmovych snimacl se nepodatilo opravit, a
Filipovského scénky vypliovaly pauzy pii zakladani filmu. Neni to
pravda, technici dali stroje do potfadku a oficidlni dvouhodinovy
program — plné predtoceny na filmu — probéhl bez zavad.

VsSeobecné se ma za to, ze FrantiSek Filipovsky zde hral
Molierova Harpagona. Dals§i omyl. Filipovsky zde totiz predstavoval
postavu Jindficha Mosny ze seridlu monologli Hrdinové okamZiku,
ktery uz vroce 1948 sepsal a vydal Jaroslav Pricha. Pry téch
monologt tenkrat ve studiu sehral vice.

Nastésti uz 1 média a novinafi pochopili, Ze obrazové zabéry
FrantiSka Filipovského v M¢éStanské besedé jsou dodatecnou
rekonstrukci. Dlouhou dobu jsem zil v domnéni, ze vznikla v roce
1958, pti patém vyroci zahijeni televizniho vysilani. AZ na vystavé
V Narodnim technickém muzeu mé jeden za pamétnikli, dlouholety
filmovy stfihac, presvédCil o tom, ze se mylim, nebot’ Filipovského
scénka existuje ve vice verzich. Pry vznikla uz diive — mozné nékolik
dni, mozna jeden rok po vysilani, udajné v 16ti milimetrové, ziejmé
némé verzi, kterou filmovy Zurnal vroce 1958 pouze oprasil a
dodatecné¢ ozvucil. I kdyZz je tu stale mnoho slivek ,,mozna,*
,»Zreyme,* ,,as1,* toto svédectvi od stiithaciho stolu mne pfesvédcilo. A
zaroven mi dodalo dalSi dikaz o tom, jak obtizné¢ a nékdy témér
nemozn¢é je dopatrat se k tomu, jak to tenkrat vlastné ve skutecnosti
bylo. A to nejen v rozhlasové a televizni historii.
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Medialni legislativa a poslanecké kutilstvi

2. Cervenec 2013

Fotbalu a médiim rozumi kazdy — to je stard znama véc, o které
nas presveéd¢i Stamgasti kazdé druhé restaurace. Nic proti tomu, kdyZz
si nékdo od plic zanaddvd na trenéry, na hrace, na feditele, na
rozhlasové a televizni redaktory, a jako pfidavek doda ndvod, jak by
se to podle n¢j vSechno mélo délat jinak a lip. Horsi je, kdyZ se tak
za¢nou chovat poslanci.

Poslanec, ktery se drzi zpatky a nechd si poradit Séfem
poslaneckého klubu u kazdého zakona piesahujiciho jeho specializaci,
v okamziku, kdy jsou na tapeté mediadlni zdkony, zacne hyftit bizarnimi
napady. Samoziejme¢ vZzdy v zajmu obecného dobra. Tu by se méla
ptedepsat nespisovna mluva, tam by se mélo néco zakézat, jinde by se
m¢élo vice trestat, rozhlasu a televizi by se mély uloZit nové a lepsi
sluzby — co na tom, Ze na n¢ chybé¢ji penize.

Neni to vSak specialita jen naSich poslanct. Kdyz se ve Francii
po volbach v roce 1986 pfijimal novy audiovizualni zakon, tzv. loi
Léotard, v horni komote Senatu se o ném jednalo nepfetrzité¢ cely
mésic, coz patd republika od roku 1958 nepamatovala. Pti této debaté
padlo 1700 pozméinovacich navrhii, vétSinou z opozi¢nich tad, které
vladni koalice ptfevalcovala. Tento rekord vSak zcela piekonalo
ptijimani nového digitalniho zakona legge Gasparri v Italii v letech
2003-4, coz byl zékon §ity na miru tehdejSimu ptedsedovi vlady Silvio
Berlusconimu. Poté, co prosel tfinactimésicnim legislativnim
martyriem, jehoZz soucasti bylo 1 prezidentské veto, statistici spocitali,
7Ze se o ném jednalo Ctyfi sta hodin a padlo pifi ném pét tisic
pozménovacich navrhli, pocet diskusnich pfispévki dosahl Ccisla
Ctrnacti tisic.

Piijimani digitalni novely naseho vysilaciho zakona v letech
2005-6 bylo proti tomu prochdzkou riZzovym sadem. Jak uvedl
V rozpraveé poslanec Pleva, seslo se tehdy celkem 327 pozménovacich
navrhi, coz zaplnilo 110 stranek textu.

Na tohle vSechno jsem si vzpomnél, kdyZ jsem neddvno zjistil,
ze Evropsky parlament piijal v kvétnu dokument s nazvem ,,Charta
EU: standardy pro svobodu médii v Evropské unii®, a z internetu jsem
si ho stahl. Oc¢ekaval jsem inspiraci, kterd by se dala vyuzit 1 v naSich
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pomérech, néco na zplisob nékolika stru¢nych a udernych pravidel,
pies které — jak pravi oblibené réeni — by nejel vlak. Dockal jsem se
vSak patnéctistrankového dokumentu, ktery k néjaké strucné charté
m¢l dost daleko.

Ne, ze by se zde fikalo néco, s ¢im by se nedalo souhlasit.
JenomZe opakovani a rozmélnovani starych znamych principt,
kterymi se fidi média ve svobodné demokratické spole¢nosti, mi ptislo
pon¢kud zbyte¢né. Kdyz jsem se ponofil — opét diky internetu — do
historie vzniku tohoto dokumentu, pochopil jsem, o co tady jde. Zjistil
jsem, ze navrh Charty o svobodé¢ médii byl vlastné reakci na
represivni medidlni zadkony pftijaté Orbanovu vladou v Mad’arsku
vroce 2010, a Ze dokument vznikl vroce 2012 ziniciativy
europoslancti, konkrétné vyboru pro obcanské svobody, spravedlnost
a vnitini véci.

Pivodni navrh byl pomérné rozumny, po tivodni preambuli méla
Charta tfinact ¢lankt. Jenomze potom prisla diskuse a s nim i 199
pozménovacich navrhi. Dokument tak nabobtnal na tficet odstavcu
preambule a Ctyficet Ctyfi paragrafi. Kazdy si v ném chtél ohtat svoji
poliv¢icku. Italové zdlraznovali, Ze je tfeba zakrocit proti koncentraci
vlastnictvi a konfliktu zdymi. Madafi pfidavali ¢lanky o potiebé
obrany proti vladdnimu natlaku. Bulhati a Rumuni prosazovali
pozadavek monitoringu plurality médii. Vychodoevropané sem ptidali
problematiku volby medidlnich rad. Slovinska poslankyné poZzadovala
obranu Zurnalisti pfed nasilim, a k tomu levicovi europoslanci
Z Beneluxu dodali své tradicni evropskeé mantry.

A tak namisto jasn¢ deklarace standardii svobody médii se
dokument postupné proménil v zed’ narka a obecné volani po napraveé
poméril, ktery sice bude poslan Komisi a Rad€ do Bruselu, dostane se
do ufedniho véstniku, ale tim to asi v§echno skon¢i. Skoda! Kdyby se
piidrzel svého ndzvu a shrnul nékolik hlavnich zasad a pozadavk,
moZna by naSel ohlas v zemich, ve kterych maji se svobodou médii
problémy. JenomzZe presvédCte poslance, aby se vzdali sveho
legislativniho kutilstvi.
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Ani bezmocna, ani vSemocna

6. srpen 2013

Dnes a denné se stim setkavame: Miizou za to média. Za
Spatnou naladu ve spoleCnosti, za to, ze moralka lidi upada, Ze se
nedafi reformy, ze vznikaji ve spolecnosti konflikty, Ze se vytvafi
deformovany obraz politiky 1 politiki, 1 za to, Ze se jedné politické
strané¢ nedafi ziskat podporu voli¢li, zatimco druhd strana se
nezaslouzené¢ vyhtiva na ¢ele volebnich preferenci.

Z Gst naSich politiki jsme si uz vyslechli fadu teorii o
mediokracii manipulujici a ovladajici ¢eskou spolecnost, ve které by
vSechno $§lo jako po maésle, jenom kdyby se média do véci nepletla a
nerozCilovala lidi. Pokazdé, kdyz meédia odhali — at” uZ sama nebo
s pomoci ziskanych materidli — néjaky skandal, hned se objevi
zlehCujici tvrzeni: je to zlovolny medialni Utok, spiknuti politickych
nepiatel, nafouknuta medidlni bublina.

V zddném piipadé¢ nehodlam bezvyhradné hgjit ceskd meédia,
ktera si samoziejmé Cas od Casu kritiku zaslouzi: za neprofesionalitu,
povrchnost, kampanovitost a jiné nectnosti. Vadi mi vSak tvrzeni o
jejich vS8emocnosti, ¢asto doprovazena vytkou, ze kdyby média Iépe
pracovala, bylo by u nas Iépe.

ZkuSenosti a sociologické vyzkumy dokladaji, Ze vliv médii na
spoleCenské déni je omezeny, a zZe rozsah a dosah jejich u€inki nelze
nikdy spolehlivé pfedpovédét. Kazda medidlni komunikace se totiz
dostava do interakce s mnozZstvim nezavisle proménnych veli¢in a
vlivl,, které na ni plsobi tak, ze jeji koneény dopad ma
pravdépodobnostni povahu.

Nedavno jsem se setkal snazorem, ze media svym
zpravodajstvim podnécuji va$né ve vztahu k romskym spoluobcantiim.
Kdyby si nevybirala jen konflikty, nemusela by byt nalada obyvatel
vuci Romim tak neptatelskd. Namisto toho by se pry média méla
snazit napjatou situaci v souziti dvou etnik néjakym zpisobem
zklidnit ¢i fesit.

Dnes a denné se stava, ze se deti na hfisti poperou. Dokonce, |
kdyz se do rvaCky zapoji rodiCe, nemusi to byt nic neobvykl¢ho.
Ptesto se Ceskobudé&jovicke sidlisté¢ M4j stalo mistem, o némz se po
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Ctyt1 letni vikendy referovalo v tisku, rozhlase a televizi az tak, ze do
pozadi ustoupily i1 nékteré politické aktuality. Mohla za to média? Do
jisté miry ano, pravdépodobné v té pocatecni fazi. Ale Ze by byla
ptvodcem ¢i hnacim motorem udalosti?

Patecni incident zaznamenal 22. ¢ervna pouze mistni zpravodaj
MF Dnes a to jesté jen na webu. Jenomze o den pozdé€ji se pranice
dospélych stala pro televizi Prima vitanym namétem nedélnich Krimi
zprav a udalost se rozlétla do svéta. V pondé@li se tématu chytil tiStény
bulvar a konflikt na sidlis§ti M4j se stal okamzité celostatnim tématem.
Mozna také proto se o tyden pozdéji 29. Cervna na ndmésti Premysla
Otakara II. objevily zndmé firmy zcel¢ republiky, oznaCované
souhrnnou nalepkou ,,pravicovi extremisté.*

Medialni kauza byla na svété a zacala Zit svym vlastnim
zivotem, O potyckach se strazci poradku nebylo mozZzn¢ neinformovat,
zvlasté kdyz policie pfi prvnim stietnuti s tvrdym a zkuSenym jadrem
extremistll pfiliS neobstidla. BohuZel takova uz je povaha médii, a
vlastné 1 jejich konzumentt, Ze je ptitahuji konflikty, véci neobvykle,
dramatické, vymykajici se kazdodenni rutiné. Pokud by se to médiim
mélo vycitat, pak by to bylo stejné, jako kdyby se vycitalo hlidacim
psum, Ze Stékaji na kolemjdouci neznamé osoby.

Kromé toho ptipad rasového konfliktu na sidlisti M4j ukézal, Ze
feSeni jakychkoli spolecenskych problémii neni v moci médii, ale
téch, ktefi to maji v popisu prace. Jiz pii druhém stretnuti s extrémisty
V sobotu 6. ¢ervence policie ukazala, kdo je tady panem. A kdyz ani
13. Cervence se nepodafilo extrémistim z povolené¢ho shromazdéni
udélat bitevni pole, kterym by na sebe upoutali pozornost, Ctvrty
vikend na sidliS§ti M4j probchl bez incidentii, za pfitomnosti mistnich
lidi, ktefi si to mezi sebou po sousedsky vytikavali.

Dokazu si predstavit, co by se asi stalo, kdyby radnice a policie
nezasahly a neprokazaly svoji kompetenci. DocCkali bychom se moZna
dalSich nepokojnych vikendl na sidlisti M4j a také vycitky, Ze za ten
pozar mohou média, protoze do né&j svévolné foukayji.
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DODATEK ke kauze na sidiSti M4aj o tri roky pozdéji:
Citace z ¢lanku Markus Pape: Détské hristé, spolecny dialog a média

Nasilné nepokoje na ceskobudejovickem sidlisti Mdj z léta 2013
inicioval banalni spor na hristi. Dne 21. cervna do sebe na piskovisti
strcili dva kluci ve veku t7i a piil a péti let. Misto toho, aby si to v klidu
vyrikali ti, kteri méli deti na starosti, 17-leta ,,bila*“ sestra jednoho z
chlapeckii se pustila do ,,cerne* matky dalsiho z nich. Zacaly se
zurive prat, az se postupné pridali jejich partneri a pribuzni a zacala
velka mela®, pri které se uz nikdo neptal, kdo zacal. Privolana
policejni hlidka dorazila ihned na misto — a bala se zasahnout. Kdyz
po dvaceti minutdach dorazily posily, uz bylo po vsem.

Na internetu se pak strhla lavina zprav o rasistickém utoku na hiisti.
Na to konto se béhem trech letnich mésicit konala Fada protestnich
akci, kterych se zucastnilo nékolik tisic rozhoréenych obcanii. Zranéno
bylo 9 policistii, nejméné jeden z nich tézce. V souvislosti s nepokoji
policie podle viastnich udajii zajistila 224 lidi, obvinila jich 48,
nejvice z utokii na policisty. Obzaloba byla vznesena ve 34 pripadech
a soud potrestal 23 osob, vétSinou podminénymi tresty. Dalsi desitky
pripadii byly reseny jako prestupky. Vétsina odsouzenych méla dosud
Cisty trestni rejstrik, rekl tehdy ceskobudéjovicky statni zastupce Josef
Richter.

I prvotni spor na détském hvisti se dostal pied soud. OvSem aZ v
dobé, kdy? se i mistni média uz prestala o celé téma zajimat. Sest
obZalovanych z vytrznictvi a ublizeni na zdravi bylo loni pravomocné
odsouzeno k podminecnym trestiim. Mezi nimi figurovala i v dobé c¢inu
opild, tehotnd, nezletila a ,,bild* holka. Nejtvrdsi trest si odnesl
Tomas Doul, jeji tehdy 20-lety partner stejné barvy kiize za vytrznictvi,
ublizeni na zdravi, ndsili proti policistum na demonstracich,
poskozovani cizi veci a ohrozeni pod vlivem omamné ldtky.

Prave on pustil rasisticky hoax na internet kratce poté, co podle soudu
na hristi napadl nezucastnénou Romku. A¢ na sve facebookové strance
projevil sklon k nacismu, mistni server s priznacnym ndzvem
Budéjovicka drbna zacal 5iFit jeho famu o utoku Romii na , ,nasi*
tehotnou holku. Kdyz mistni kriminalni policie miZila, i celostatni
média zpravu brala za bernou minci, pohotové ji sirila — a uz to letélo.
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Mravenci prdce vysetrovatelu s cilem rozluStit prvotni pricinu
mohutnych poulicnich kravalii vyustila nakonec v prohlaseni soudu, Ze
neslo o rasismus. Irena Ticha, soudkyne Cceskobudejovickéeho
Okresniho soudu, priznala v soudni sini, Ze se podarilo zjistit, kdo
rvacku zacal. V dobé vyhroceneho anticikanismu Ziveného hladem
médii po senzaclnich zpravdach dvéema zZenam prosté ruply nervy. Obé
hlavni akterky pripadu se proti rozsudku odvolaly. V polovine
lonského Fijna Krajsky soud v Budejovicich rozhodl, Ze prvoinstancni
rozsudek plati, a tim nabyl pravni moci.

Uz davno se mezitim na sidliste Mdj vratil klid. Postaralo se o to sedm
romskych strazmnikii, nové postavené , multikulturni® komunitni
centrum pro volnocasové aktivity i prdce terénnich pracovnikii a
dobrovolnikii. Naddle zbyva hodné prace, nastoleny mir je krehky.
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Predvolebni rébus

17. zafi 2013

Prazdninova politicka krize, ktera vyustila do pfed¢asnych voleb,
vnesla do naSeho vefejného Zivota né¢kolik novinek. Jednou z nich je
pomérné kratka predvolebni kampan, pii niz politické strany a hnuti
budou muset v prubéhu pouhych dvou mésici presvédCit své volice,
ze ony jsou tou nejlepsi politickou volbou. Rozhlasovy komentator
Ivan Hoffman tuto novinku ocenil nejen proto, ze ,v té& kratké
kampani nebudou zvyhodnéni ti, ktefi na ni maji nejvic penéz,” a Ze
,velké strany nas nebudou pil roku valcovat svymi slogany,* aby si
zvysily volebni preference, ale také z ditvodii estetickych: ,,budeme
meén¢ trpét, méné nas otravi témi fecmi, které jsou stale vice ucelove.*

PtedCasné volby s kratkou piedvolebni kampani vSak stavi nejen
politiky, ale také média do zcela nové a neoCekavaneé situace. Nekteré
osvédcené modely piedvolebniho zpravodajstvi moznd nebudou
K potiebg, a to nejen kvili zkracené dobé kampang, ale také vzhledem
k slozité a promeénlivé situaci na politické scéné. Tradi¢ni velké
politické strany, vcetné koalicnich novackl ztratily divéru ¢asti
volicl.. O slovo se hlasi nové politické subjekty, které podobné jako
pied tfemi lety Véci vetejné slibuji, Ze to budou d¢lat Iépe.

O bouftlivych pohybech na politické scéné svédci fakt, ze témét
Ctvrtina z 88 politickych stran a témét polovina z 68 politickych hnuti
registrovanych na webovych strankach Ministerstva vnitra vznikla az
po poslednich volbach v kvétnu 2010. Ne vSechny strany a vSechna
hnuti pijdou do voleb. Ale ti, ktefi ptihlasi své kandidatky a zaplati
piislusné poplatky, se budou snazit o to, aby se zviditelnili, nejlépe
v médiich.

Volebni zakon sice uklada médiim vetejné sluzby, aby vyhradila
¢trnact hodin vysilaciho prostoru pro ptedvolebni spoty, pficemzZ tento
cas se mezi politické strany a hnuti déli rovaym dilem. ZkuSenosti
z minula v8ak ukazuji, Ze reklamni spoty vysilané ve vedlejSich
vysilacich €asech nikoho nezajimaji. A tak se politické strany budou
snazit prosadit svou agendu do pfedvolebnich debat ¢i jinych hlavnich
zpravodajskych a publicistickych pofadli. Nelze predpokladat, ze jim
je nabidnou soukromé rozhlasové a televizni stanice, které by si tim
jen snizovaly poslechovost ¢i sledovanost, zvlast¢ kdyby se mcly
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zabyvat problémy malych a nevyznamnych stran a hnuti.
Odpovédnost za informovani o programech a kandidatech tedy bude
opé&t lezet na médiich vetejné sluzby.

Jako pied kazdymi volbami stoji CRo a CT znovu pied feSenim
rébusu, jak zajistit, aby kazdy obCan mél moznost seznamit se s
nabizenymi programy a kandidaty v celé $if1 politického spektra, aby
voli¢ se stal informovanym voli¢em. Obavam se, ze dosavadni model,
podle néhoz se do hlavnich politickych debat dostavaly jen ty
politické strany, jejichz kandidati méli na zdklad¢ zjisténych
volebnich preferenci Sanci postoupit do parlamentu, ze tento model
bude muset doznat né&jakych Uprav. Jednak proto, ze loniské krajskeé
volby prokdzaly nespolehlivost volebnich modelii tam, kde az Ctyficet
procent voliclh nevédélo, zda k volbam ptijdou a koho budou volit. A
také proto, ze sociologické priizkumy asi nebudou schopny zachytit
posledni pfesuny na politické scén¢.

Jak se tedy zachovat? V roce 1985 si Evropska komise objednala
u Evropského ustavu pro média (EIM) studii o tloze médii ve vztahu
k demokratickym volbam. Studie nabidla novym vychodoevropskym
demokraciim zkuSenosti ze zapadni Evropy a v zavéru formulovala
néktera doporuceni. V jednom z nich se konstatuje, ze ,,Proporcionalni
pristup k vysilacim médiim by mél brat v uvahu ptedchozi volebni
vysledky a soudasnou politickou silu stran.“ Ceska vefejnopravni
meédia az dosud ziskavala Uidaje o souCasné politickée sile vyhradné ze
sociologickych prizkumii. Neni vylou€eno, Ze letos to nepostaci, Ze
do rozhodovani o rozsahu pfistupu k vysilacim ¢asiim a pofadiim se
budou muset zapojit jesté néjaka dalsi kritéria. Jaka? Aniz bych chtél
radit, j4 osobné bych sazel na analyzu divéryhodnosti volebnich
programil doplnénou vyhodnocenim osobnostni integrity kandidat?.
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Jak prijit o diivéryhodnost
29. Fijen 2013

Nedavno jsem si ptecetl v dennim tisku titulek ,,Byli jsme kluci
bez zkuSenosti.“ Autor tohoto vyroku? Svycarskym federalnim
trestnim soudem nepravomocné odsouzeny Antonin Kolacek, byvaly
manazer a spolumajitel Mostecké uhelné spoleCnosti. Kolacek je
pozoruhodnou postavou prezentujici se na vefejnosti jako Clovek,
ktery poté, co se dobral k miliarddm, se stal budhistou, jehoz uz
nezajimaji materidlni, ale duchovni hodnoty. Neni proto divu, Ze o
rozhovor s nim projevila zajem média.

Obsah Kolackovych odpovédi se dal ocekavat: jsem bez viny,
vie se délo v souladu s ¢eskymi zakony a se zajmem firmy, Svycarim
slouzime jako exempldrni pfipad, za nic jsme nemohli, byli jsme
nezkuseni. Ani stin kritické reflexe svého kondni, které ptipravilo stat
a dalsi subjekty o miliardy korun, ani stin dozndni viny. Doslova:
,V¢Erili jsme, ze to, co délame, je spravné, protoze se obecné
privatizovalo vSechno, a kazdy d¢lal to nejlepsi, co umél.*

V této souvislosti se pfimo vnucuji nékteré otazky: Maji média
poskytovat pachatelim trestnych ¢ini  tribunu pro jejich
sebeobhajobu? Pro¢ redaktorka pifi kladeni otazek nevyvracela
Kolackovy argumenty nebo alespoit neupozornila na rozpory mezi
nezpochybnitelnymi fakty a Kolackovou interpretaci?

Odpoveéd’ na druhou otazku ndm nabizi redakéni praxe, kterd
bohuzel pievazuje. Média projevi zdjem o rozhovor s néjakou osobou,
0 niz se ve verejnosti hodné mluvi, naptiklad s ¢lovékem zapletenym
do n¢jaké kauzy c¢i aféry. Ten je ochoten s redaktorem promluvit,
ovSem s podminkou, Ze se mu vyslednd podoba interview predlozi
Kk autorizaci. Redaktor je postaven pied tézkou volbu. Bud na
podminku pfistoupi, a vystavuje se riziku, Ze se stane hldsnou troubou
zpovidaného, ktery mu vyskrtne z konecné verze vSe, co se mu
nebude libit. Nebo na autorizaci nepfistoupi s rizikem, Ze cenny
ulovek — rozhovor s osobou, o niz maji ¢tenafi zajem — nepfinese. Je
to obtizna volba a proto nikomu nevyc¢itam, kdyZ mimotfadné a za
zvlastnich okolnosti zvoli prvni variantu.

Véc ma vSak jeSté obecnéjsi souvislosti. Média jako prosttedek
masové komunikace nejen informuji, bavi, vzdélavaji, ale pfi plnéni
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vSech téchto funkci by meéla také Sifit a predavat obecné sdilené
hodnoty. Od téch vSelidskych az po ty kulturni nebo politické.
Naptiklad, ze krast se nemd, ze po dokazaném zloCinu by mél pfijit
trest, Ze ublizovat bliznimu je htich, Ze obdiv by mél patfit lidem, kteti
vykonali pro své spoluobCany néco dobrého, a ne tém, ktefi se
dostanou na vysluni kontroverznimi ¢iny.

JenomzZe Ceska média Casto voli — pod deklaraci svobody projevu
pro vSechny — takova feSeni, pfi nichz dostanou prostor pro své nazory
jak ti slusni, tak ti nesluSni, ¢asto bez jakékoli oponentury, nejlépe
vV poméru padesat na padesat. A ty si mily ¢tenafi, posluchaci, divaku,
vyber. Tohle na prvni pohled féroveé feSeni ma vSak jeden hacek.
M¢édia se tim dobrovolné¢ vzdavaji své hodnototvorné funkce, zvIasté
kdyz davaji slovo lidem jako je Radovan Krejcit, Tomas Pitr, Jifi
Kajinek nebo Viktor KoZeny, kteti se pak na vetejnosti prezentuji jako
sympaticti muzi, kteti pravda pochybili, ale osud jim zkratka nepfteje.

Davani ptfednost solokaprim bez ohledu na jejich povahu,
piipadné¢ ochota zvefejnit vSe, co kdo médiim podstréi v zajmu
senzace za kazdou cenu, muze zbavit média té nejvetsi hodnoty,
kterou ma pro vefejnost — to jest jejich divéryhodnosti. Chépu,
solokapti zvySuji odbyt, zdjem o kontroverzni osoby je velky. Ale
nechapu, pro¢ vedle Kolackovy sebeobhajoby se neobjevil nékde
jinde v listé, kdyz ne v uvodniku, tak alesponl na nazorové strance,
redakcni komentaf, ktery by uvedl véci na pravou miru.

Centrum pro vyzkum vefejného minéni nedavno zvetrejnil
zebti¢ek duvéry, kterou maji vefejné instituce u obcanl. Jestlize
nckdy v roce 1995 Ceskym meédiim duavérovalo 70 procent obyvatel,
pak v roce 2013 tato diivéra poklesla na tyto hodnoty: tisk 38 procent,
televize 47 procent, radia 53 procent. Pti té bid¢ to pro rozhlas neni
zas tak Spatné vysvédceni.
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Lidové noviny na rozcesti

19. unor 2013

Dv¢ znama jména oslavila koncem roku stodvacaté narozeniny -
Sparta a Lidové noviny. To prvni samoziejmé s vétsi slavou, to druhé
skromné, v Ustrani. Rada akci k 120. vyro¢i LN, které jesté pod
vedenim byval¢ho Seéfredaktora BalSinka redakce zorganizovala,
vyvrcholila v listopadu Mezindrodni Cesko-polskou konferenci ,,Co
jsme ud¢lali se svobodou?* s podtitulem ,,0 vitézstvich a prohrach
disentu ve spolecnosti po roce 1989.*

Na konferenci se krom¢ jiného diskutovalo i o vitézstvich a
prohrach disidentskych médii, kterd zde reprezentovaly Lidové noviny
a Gazeta Wyborcza. Prestoze se Lidové noviny hlasi k tradici zaloZené
v predminulém stoleti, casovd mezera mezi zastavenim listu v roce
1952 a jeho obnovou v samizdatové podob¢ v roce 1988 byla natolik
dlouhd, ze osudy soucasnych Lidovych novin a Gazety Wyborcza
nesou fadu spole¢nych rysu.

Okolnosti vzniku deniku Gazeta Wyborcza jsou zakédovany uz
do jeho nazvu — Volebni noviny. KdyZ se v Polsku na jafe 1989 u
kulatych stolii podepsala dohoda o volbach, kterych se bude moci
zucCastnit 1 opozice, vznikl problém: vlddnouci moc méla v rukou
vSechna média, opozice jen samizdat. Proto vlada umoznila Solidarité
vydavat vlastni denik a uvolnila ji pfistup k zakladnim prostredktim, k
papiru a k tiskdrndm. Prvni &islo vySlo 8. kvétna v poctu 150 tisic
vytiskil, naklad se brzy vySplhal do ptilmilionové vyse.

Také obnovené Lidové noviny byly hlasem opozice. Jejich prvni
oficidlni tisténe Cislo v prosinci roku 1989 se prodalo v poctu 600 tisic
vytiski. Od ledna 1990 zacaly vychazet dvakrat tydné, od dubna jako
denik. Zajem o Lidovky byl obrovsky. Vzniklo vydavatelstvi a
nakladatelstvi, které — jak se mnozi domnivali — mélo mit
,haSlapnuto® na ekonomicky uspéch. Ten se vSak nekonal.
Vydavatelstvi muselo omezit své plany a nakladatelstvi se od akciové
spole¢nosti Lidovych novin postupné oddélilo. V roce 1994 se
vlastnikem Lidovych novin stal Svycarsky medidlni dim Ringier,
ktery je jako ztratovy podnik v roce 1998 prodal ,,rynskym* Némcim
vlastnicim vydavatelstvi Mafra, jeZ letos odkoupil Andrej Babis.
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Ptibéh Gazety Wyborcza byl jiny. Popularitu deniku dokézalo
vedeni vyuzit k ekonomickému uspéchu. Vydavatelstvi Adgora
zalozené vroce 1989 je dnes uspéSnou akciovou spole¢nosti,
kotovanou od roku 1999 na burze, do jejiz aktivit patifi kromée
vydavani nékolika periodik provoz lokalnich rozhlasovych stanic,
kinodistribuce, reklamni agentura a rozsahlé internetové projekty.
Gazeta Wyborcza je stale na prvni misté nebulvarniho polského
denniho tisku. ProC se néco podobného nepodaiilo Lidovym novindm?

Diivoda bylo vice — nezkuSenost redakce, ktera umeéla oslovit
Sirokou vetejnost jen v dob¢, kdy Obcanské forum bylo popularni, a
kdy hlad po nazorech byl vétsi nez hlad po informacich. MF Dnes 1
Pravo postupné vitézily nad Lidovymi novinami lepSim a
pohotov€jSim zpravodajstvim. Lidové noviny si rovnéZ ukously piili$
velké sousto, kdyZz nabidly azyl cetnym dalSim periodikiim
(Studentské listy, Rock+Pop, Literarni noviny, Analogon, Lettre
International, Pelikanovy Listy a dalSi), z nichz mnohé byly ztratové.
Chybél Cesky kapital, ktery nemél zkuSenosti s investicemi do médii,
chybély 1 obchodni zkuSenosti, které do Agory pfinesli zahrani¢ni
Polaci.

Takeé proto jsou Lidoveé noviny na medialnim trhu tam, kde jsou.
Kdyz na zminéné cCesko-polské konferenci bilancoval minulost
Lidovych novin jejich nc¢kdejsi feditel Michal Klima, neopomnél
piipomenout, Ze pres vSechny neuspéchy Lidové noviny zaznamenaly
jeden velky uspéch: stale existuji. Nezanikly, prestoze se vicekrat
pfedpovidalo, ze se jich vlastnik Mafry, vydavajici soucasné dalsi
denik MF Dnes, brzy zbavi.

Zatim neni jasné, co s Lidovymi novinami hodla podniknout
novy majitel. Bude mit stejny respekt ptred historickym rodinnym
stiibrem jako zahrani¢ni vlastnik? Bude pokracovat v racionalizaci
provozu, ktera unifikuje obsah obou denikli Mafry? Nebo da
Lidovkam pfilezitost vyprofilovat se do nazorového listu, ktery sice
nebude mit masové ndklady, ale jehoz hlas bude ve spolecnosti slySet?
Uvidime.
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Novinari - Siritelé blbé nalady?
13. leden 2014
Ptfestoze poradci a politologové radi politikim, aby s médii
nevalCili, naSi prezidenti si tuto radu neberou pfili§ k srdci.
Vzpomenime naptiklad na lofisky inauguraéni projev, v némz Milo§
Zeman sdélil narodu, Ze za jeden z péti ostrovii negativni deviace
poklada ,,podstatnou ¢ast ¢eskych médii. Tu ¢ast, kterd se zamétuje na
vymyvani mozkl, na medidlni masdZ a na manipulaci vetfejnym
minénim.*

Nedavno ve svém novoro¢nim zamySleni byvaly prezident
Vaclav Klaus média obvinil, Ze zadmérn¢ Sifi negativistickou
atmosféru. Doslova: ,Nenechme se odradit médii zamérné Sifenou
negativistickou atmosférou® v situaci, kdy zemé sice nevzkvéta, ale je
,podstatné jina a lepsi* nez jaky obraz o ni média vytvareji.

Pted dvéma roky to Vaclav Klaus, tehdy jesté v prezidentske
funkci, vyjadiil mnohem ostieji. Tenkrat v komentéfi ,,Hra s ohném*
V MF Dnes v bfeznu 2012 napsal, Ze ,,média systematicky stupnuji
negativni emoce vefejnosti a prohlubuji pfirozenou frustraci rliznych
skupin nasi spoleCnosti* v situaci kdy ,,doba je neklidna, a to nejen u
nas a nejen v Evropé.” Vaclav Klaus tehdy reagoval na odhalovani
afér a publikované Uniky odposlechi v médiich, které oznacil za
,hastroj spolecenské manipulace® a ,nepfijatelnou metodu, kterou
mediokracie pohlcuje demokracii.*

Na tuto kritiku odpovédél tehdejsi Séfredaktor MF Dnes Robert
Casensky glosou s titulkem ,,Prezidentiiv ohefi noviny nezapalily,
V niZ napsal, ze ,,Vaclav Klaus vSak ve své analyze dneSnich poméri
zcela zasadné prevraci pri¢iny a nasledky,” nebot’ ,,nebyla to média,
kdo zapfiCinil nynéjsi stav Ceské politiky.” Zjednodusené teCeno —
Casensky ve své filipice pouzil oblibeny vzkaz novinait politiktim:
Nechcete-li, abychom o tom psali, tak to ned¢lejte.

Ackoliv v podstaté souhlasim stim, jak Vaclavu Klausovi
Robert Casensky odpovédél, domnivam se, Ze by nebylo dobré
pausalizujici kritiku na adresu médii podobnym pausalnim zpiisobem
odmitat. Pfinejmensim v bodé¢, ktery opravnéné vycita médiim, zZe nas
okolni svét neni tak Spatny a plny negativnich jevi, jak by se mohlo
zjejich pohledu zdat. Nebylo asi nahodou, Ze publikum ve
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Vladislavském sale Milosi Zemanovi zatleskalo pravé v okamziku,
kdy se na média obofil.

Dokonce by se dalo souhlasit svyzvou Vaclava Klause,
abychom se nenechali odradit médii rozSifovanou negativistickou
atmosférou, kdyby tam nebylo slovicko ,,zamérné.“ Nevéiim, Ze
v redakcich a u editorskych stoll jsou lidé, kteti vedeni nenavisti viici
politikiim a misantropickymi pocity vii¢i svému okoli se tidi zdsadou
,,cim hiife, tim 1épe.*

BohuZel, tak uz to v medialnim byznysu chodi, Ze negativni a
katastrofick¢ informace zijem publika pfitahuji vice, nez zpravy
pozitivni. Namisto obvinovani ze zamérnosti by proto bylo uzite¢ng;si
zamyslet se nad tim, jak tuto objektivné danou tendenci médii vyvazit
natolik, aby média nepfestala plnit svoji zakladni funkci, tj. zdsobovat
nas pravdivymi a nezkreslenymi informacemi o prostfedi, v némz
Zijeme.

Casto mne v této souvislosti napadd myslenka otce kybernetiky
Norberta Wienera, ktery tvrdil, ze aktivné zit znamena zit s
pfiméfenymi informacemi. Na tom vyroku se mi libi adjektivum
,pfiméiene, protoze informace, které ziskavame, nikdy nebudou
komplexni, dokonal¢, Casto i1 vinou naSeho nezijmu. Asi se
nevyhneme tomu, Ze zprava o psu, ktery pokousal listonosSe, bude pro
Ctenafe méné zajimava, neZ zprava o tom, ze listono§ pokousal psa.
Budiz, necht’ média takove zpravy nabizeji. Ale na druhé stran¢ by
média neméla opomijet zpravy a informace dilezit€ pro Zivot ob¢ana
v demokraticke spole¢nosti.

Problém dneSnich médii nespociva v tom, ze zdmérn¢ a ucelové
§ifi ,,blbou naladu,” ale vtom, Ze¢ vedle okamzZitych senzaci a
mimotadnych témat nenabizeji vice informaci o méng atraktivnich, ale
dilezitych ¢asti naSeho kazdodenniho Zivota, a Ze tyto zpravy neuméji
srozumitelné a piitazlivé zpracovat natolik, aby zaujaly. Kdyby se
tohle v§echno médiim dafilo, pak by i té negativity v jejich obsahu
bylo mén¢ a prezidenti by si na ni nemuseli stéZovat.
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Kdy prestane byt poplatek ,koncesionarsky“?
10. unor 2014

Jak se dalo ocekavat, uvahy nastupujiciho ministra kultury
Daniela Hermana o mozné zméné placeni poplatku, kterému se u nas
nepiesné fika ,,koncesionaisky,* vyvolaly oCekavané reakce: ,,J4 se na
Ceskou televizi nedivam, Cesky rozhlas neposloucham, pro¢ bych mél
platit?* Obvykle se tak ptaji i ti, kteti sluzeb vetejnopravniho vysilani
bézné vyuzivaji, jen se jim nechce pfispivat do spolecného meésce.
Nechapou, Ze poplatek ma charakter solidarniho pfispévku na sluzbu,
jejiz poskytovani stat poklada za svou povinnost, protoze trzni
mechanismy ji v pozadovaném rozsahu a kvalit€¢ nejsou schopny
zajistit.

Daniel Herman v nedavném rozhovoru pro MF Dnes viceméné
podpofil ndvrh feditele CRo Petera Duhana, abychom se pfi
financovani vetejnopravniho vysilani inspirovali némeckym modelem.
Ten totiz =zruSil placeni poplatku snavaznosti na vlastnictvi
rozhlasového a televizniho pfijimace a ulozil tuto povinnost vSem
némeckym domécnostem.

Némecku se tak v loiiském roce podaftilo rozetnout gordicky uzel
problémi, ktery vetenopravnim vysilatelim ptinesly digitalni
technologie. Ty problémy zafaly u pocitacli schopnych piijimat
televizni program, pozd¢ji se rozsitily na mobilni telefony a vSechny
tablety v dosahu internetu. Konstrukce poplatku, ktera vznikla
V pocatcich rozhlasového vysilani, kdyz stat jesté udeloval ,.koncese*
na ptijem radiovych vin, dostala vazné trhliny.

A to vsituaci, kdy uz davno neplati povolovaci
,,koncesionarsky* charakter poplatku, ktery se stal dani sui generis,
vybiranou vétSinou bez asistence statu a danovych uradi v zdymu
nezavislosti verejnopravniho vysilani. Vé&tSina evropskych stath
zareagovala na novou situaci tim, Ze zahrnula do kategorie
rozhlasovych a televiznich pfijimaci 1 pocitace. Naptiklad u nas podle
zakona 348/2005 je ptijimacem kazde ,,zatizeni technicky zplsobilé k
individualné volitelné reprodukci rozhlasového i televizniho vysilani.*

Podobné se zachovala 1 némecka legislativa. Od roku 2007
zacali inspektoti centraly pro vybér poplatkt GEZ vyzadovat placeni
poplatku 1 za “neuartige Rundfunkgerdite, tedy 1 za pocitace a mobilni
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telefony. To vyprovokovalo ¢etné stiznosti, které ukoncil v fijnu 2010
verdikt Nejvyssiho spravniho soudu v piipadu tii modelovych Zalob:
studenta matematiky, jednoho advokata a jedné advokatni kanceléfe.
Soud sice ptiznal, ze placeni poplatku zasahuje do nékterych jejich
ustavnich prav, ovSem tento zasah je opravnény, neni nepfiméieny a je
zdtvodnény jinym ustavné konformnim zdkonem. Zaloby tedy
neuspely.

Némecti politici vSak pochopili, Ze v Casech digitalni revoluce se
uz nelze opirat o konstrukci poplatku, ktera vznikla v prvni poloving
minulého stoleti. Proto se od ledna 2013 wvysilaci poplatek
Rundfunkgebiihr proménil na Rundfunkbeitrag, prispévek na vysilani.
Zanikla GEZ se svymi inspektory, ARD a ZDF si zfidily vlastni
inkasni stfedisko. Krom¢ zakladni mési¢ni taxy 17,98 € zakon
umoziuje malym podnikiim do osmi zaméstnanci platit sniZzenou
tretinovou sazbu 5,99 €, zvlastni sazby pamatuji 1 na hotely.

Némecky ptipad neni ojedinély. V minulych letech se ve Francii
n¢kdejsi audiovizualni poplatek la redevance audiovisuelle preménil
na contribution a [l'audiovisuel public, na ptispévek na vefejnou
audiovizi, tedy na néco, ¢imzZ se pfispiva do spolecné pokladny za
ucelem verejné sluzby. Take tady se tyka kazdé domdacnosti, dokonce
se plati spole¢n€ s domovni dani. Na rozdil od Némecka je mozné se
Z povinnosti placeni ptispévku na audiovizi vyvazat, vyZaduje to vSak
slozit¢ dokazovani.

Priklady by se daly najit 1 jinde, ne vSak ve Velké Britanii.
Prestoze BBC jiz nékolikrat zadala parlament, aby piehodnotil
dosavadni zptsob placeni poplatku (licence fee) za vlastnictvi
piijimace, vlada 1 parlament zatim vyckava. Je pro ni pohodInéjsi, aby
st BBC pfes agentury vybirala poplatek sama, nez aby povinnost
poplatku po némeckém vzoru zakonem piikazala vS§em domacnostem,
coz by vefejnost mohla chapat jako novou dan z hlavy, ktera tolik
popudila vetejnost proti Margaret Thatcherové v roce 1990.

Mezi zemé, které se podobné jako Velka Britanie k archaicke
podobé¢ tzv. ,koncesionarského* poplatku zatim stavi nete¢né, patii 1
Ceska republika. Vyroky Daniela Hermana vsak davaji nadgji, Zze by
se situace mohla v dohledné dobé zménit.
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O gramotnosti zvané medialni

24. brezen 2014

Rekne-li se o &lovéku, Ze je gramotny, piedpoklada se, Ze umi

Cist a psat. Ten, kdo to neumi, je negramota ¢i analfabet. Zatimco

negramotnost v tomto zékladnim pojeti se u néas podaftilo zlikvidovat

uz pred sto lety, a ve svété jeji rozsah priubézné klesa, mezitim se

vynofily poZadavky novych gramotnosti, bez jejichz zvladnuti se
obcan jen obtiZzné orientuje.

UZ pivodni pojeti gramotnosti predpoklada, ze gramotny je
nejen ten, kdo umi skladat pismenka a slova do ¢tenych ¢i psanych
vét, ale predevSim ten, ktery danému textu porozumi. Mezinarodni
vzdélavaci, védeckd a kulturni organizace UNESCO zahrnula do
pojmu gramotnost ,,schopnost identifikovat psané a tistené texty,
interpretovat je, rozumét jim, vytvdret a komunikovat je“ a to vse za
ucelem ,, plné ucasti na aktivitach své komunity a sirsi spolecnosti.

Dnes se pii zapojovani do obc¢anského a spolecenského Zivota
neobejdeme bez dalSich gramotnosti, mezi néz piedevSim patii
gramotnost informacni, jako ,,schopnost efektivne vyhleddavat a
hodnotit informace vztahujici se k urcité potrebe,” doprovazena
gramotnosti pocCitacovou a také gramotnosti medidlni.

Na prvni pohled by se mohlo zdat, Ze pro potieby bézného Zivota
stac¢i byt informacné a pocitaCové gramotny, Ze medialni gramotnost
je jakymsi luxusem pro elitu, kterd se potfebuje v médiich 1épe vyznat.
Ovsem revolucni promény, kterymi média v dneSni dobé prochazeji,
jakoz 1 udalosti poslednich let, nas ptfesvédCuji o tom, ze bez medidlni
gramotnosti se neobejde Zadny obcan se zdjmem o veiejné déni,
pokud se nechce dostat do role pasivniho objektu, zmanipulované¢ho
spottebitele ¢i volice.

7 definice medidlni gramotnosti jako: ,,schopnosti ziskavat
pristup k médiim, chapat a kriticky vyhodnocovat riizné aspekty médii
a medidlnich obsahui a vytvaret v ruznych kontextech viastni sdelent, *

vvvvvv

co nam soucasna média, véetné téch novych internetovych, nabizeji
K uvéteni.
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Zacina to u generace déti, které by mély byt schopné rozeznat
Vv elektronické posté a v diskusich na siti ¢lovéka, jenZ se snazi zneuZit
détské hravosti a duavéfivosti, od kamarada, na kterého se da
spolehnout. Pokracuje to u teenagerq, jejichz suverenita pii zachazeni
s nejnovéjSimi digitalnimi vymySlenostmi je miize zbavit nezbytné
ostrazitosti jak pfi stahovani souboril s nebezpe€nymi viry a skrytymi
trojskymi konimi, tak pti nekritickém piijimani myslenek a ideologii,
které se tvari jako 1€k na v§echny problémy svéta.

Pro nés dospélé by méla byt medialni gramotnost orientaénim
bodem a pojistkou proti utonuti v zaplavé informaci, jez se na nas ze
vSech médii vali. Na zacCatku by mclo stat poznani, Ze nckdejsi
pravidlo: ,,kdyz to bylo v novindch, tak to bude asi pravda“ pro nova
meédia neplati. Lépe feceno, plati s vyhradou jen u provérenych zdrojt.
Elegantni webova stranka, kterd se svym vzhledem neliSi od
serioznich zpravodajskych serverti, neni jesté¢ zarukou spolehlivého
obsahu. Naopak poznani, jak snadné je dnes vstoupit do internetového
prostoru s textem 1 obrazky, jejichZ pravdivost a autenticita miize byt
pochybnd, je tim prvnim krokem k tomu, abychom u kazdého sdéleni,
které se tu nabizi, nelitovali namahy a zjiStovali, odkud pochazi a kdo
za nim stoji.

OvSem nejen internetova, ale 1 tradicni média vyZzaduji kriticky
odstup a zdravou skepsi. Kdyby vychova k medialni gramotnosti lidi
Iépe poucila o tom, jak zpravy v redakcich vznikaji, jakymi pravidly
se tidi jejich vybér a zpracovani, pak by tito lidé mozna doslh
K poznani, ze neni vSechno tak horké, jak se v redakcich upece, a ze
svét kolem nas neni tak Spatny a plny katastrof, jak by se mohlo
z pohledu médii zdat. Clovék medidlné gramotny nepropada snadno
depresim ze zkazenosti svéta, nebot’ vi, Ze vSechno je jesté trochu
jinak. Konec koncl za ten Spatny obraz svéta v mediich si miizeme tak
trochu 1 my sami. Nebot’ co nas vice zauyme? Auto, které dojede do
cile nebo auto, které havarovalo? Politik, ktery je sluSny a nekrade,
nebo ten, ktery sveé postaveni zneuziva? Jestli plati to druhé, pak
médiim nic nevycitejme!
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EU a média - deset let poté

28. duben 2014
Vyroéi vstupu Ceské republiky do Evropské Unie vybizi k
ohlédnuti. Na jedné stran¢ média, t€sné¢ svdzana s rozmanitymi jazyky
a kulturami jednotlivych ¢lenskych zemi, nebyly a nejsou predmétem
spolecné evropské politiky. Na stran¢ druhé je tu jedna vyznamna
vyjimka, kterd se tyka televize, dnes 1 veskeré audiovize. Schopnost
audiovizualnich médii piekracovat hranice a jazykové bariéry je
zafadila do kategorie sluzeb, které — jak je v EU pravidlem — by mély
mit zajiStény volny pohyb po unijnim prostoru.

Kazdé zbozi a kazda sluzba, kterd toto privilegium volného a
ni¢im nerusen¢ho pohybu dostava, vSak musi dodrzovat normy
piijatelné pro vSechny Clenské zemé. Totéz plati 1 pro televizi, ktera
ma ambici vstupovat na spole¢ny trh. Tak vznikla v roce 1989
smérnice ,,Ielevize bez hranic* sjednocujici nékteré programové
standardy — svého druhu hygienické predpisy — v oblasti reklamy,
ochrany lidskych prav a spottebitelskych zajmi. Prevzeti téchto
standardi do nasi legislativy bylo jednou z podminek pfijeti do EU,
kterou jsme splnili novym zdkonem o provozovani rozhlasového a
televizniho vysilani v roce 2001,

Kromé nezbytnych a uZite¢nych pravidel vloZili evropsti politici
pod vlivem Francie do smérnice jesté néco navic — programove kvoty,
které mély podpoftit evropsky audiovizualni primysl proti americké
konkurenci. Podle téchto kvdt maji televize povinnost u urcitych
programovych kategorii vysilat vétSinu poradii evropské produkce.
Dalsi desetiprocentni kvéota se stanovuje pro vysilani potadi
vyrobenych nezavislymi producenty. Soukromym televizim se to sice
moc nelibilo, ale nakonec kvoty pftijaly, nebot’ zjejich neplnéni
nevyplyvaji Zadné sankce, kdyz se neplnéni vérohodné zdiivodni.

Technologicky  pokrok v telekomunikacich a  spotiebni
elektronice, jakoZ i rozvoj vysokorychlostniho internetu schopn¢ho
nabizet a pfenaSet audiovizualni produkci, vedly zastance
celoevropského trhu k tomu, Ze plsobnost ,televiznich® pravidel
roz§ifili 1 na audiovizualni sluzby dostupné na webu a na vyzadani.
Tak vznikla v prosinci 2007 nova smeérnice, u nas pak v roce 2010
novy zakon.
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To, ze se evropsSti regulatoi1 snazili pokryt svymi standardy
audiovizualni sluzby na webu, bylo mozna chvalyhodné¢, ale otazkou
je, zda si neukrojili ptili§ velky krajic. Naptiklad proto, zZe
v okamziku, kdy smérnice stanovi pravidla pro jednu novou sluzbu, na
dal$ich a novych platforméach vznikaji dalsi a nové sluzby vyuzivajici
pocitace, tablety, chytré telefony nebo hybridni TV programy
kombinované s internetem. Nehledé na to, Ze ve svobodném a
globalnim prostiedi internetu se evropsky obfan bude vzdy kromé
regulovanych sluzeb evropskych operatorti potkavat s neregulovanymi
sluzbami ptichdzejicimi z jinych ¢asti svéta.

Dobry imysl narazil na realitu zvIasté ve snaze prosadit podporu
evropské tvorby 1 do online sluZzeb na webu. Programové kvoty a
sledovani jejich plnéni se v pribéhu let stalo zatéZi rozmnozZujici
byrokracii a papirovani. Staci si uvédomit, Ze v roce, kdy se smérnice
pifijimala, bylo v evropské dvanactce néco kolem Sedesati programi, a
dnes by se v evropské osmadvacitce mélo kontrolovat pét az Sest tisic
licencovanych televiznich programi.

Pii v€domi toho, Ze meénici se digitalni prostifedi méni také
pravidla hry, Evropska komise v lonském roce zvetejnila tzv. Zelenou
knihu ,,0 pfipravé na plnou konvergenci audiovizualniho svéta,*
kterou predlozila k vefejné konzultaci. Obsahuje sedmadvacet otazek
o budoucnosti medii plné integrovanych v digitdlnim prostiedi
internetu. V pribéhu Sesti mésica se sesly stovky piipominek, z nichz
mnoh¢é kritizovaly sou€asny stav regulace jako zastaraly, nefunkéni,
programové kvoty nevyjimaje.

O slovo se prihlasily vlady, ministerstva, regulatofi, medialni
podnikatelé, zajmova a profesni sdruzeni témei ze vSech Clenskych
stati. Marn€ jsem mezi pripominkami hledal ty, které¢ by pochéazely
z Ceské republiky. Poudeni? Az nékdy v budoucnu Evropska unie
schvali n¢jakou novou smérnici tykajici se televize a audiovizualnich
sluzeb, a jeji paragrafy se nam nebudou libit, nebudeme mit pravo
nadavat na bruselské byrokraty. M¢li jsme Sanci se k problému
vyjadrit, ale mlceli jsme. BohuZel nejen v tomto ptipade.
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Nas koncesionar, nas pan?
16. ¢erven 2014
,lelevizni koncesionafi maji pravo dostat za své penize, co
chtéji.* Tento argument zaznél nedavno jednak na pidé Poslanecke
snémovny pii projednavani vyroéni zpravy Ceské televize, ale také i
v diskusi, kterou v kvétnu uspotadala Asociace rezisérii a scénaristi
ARAS. Pouzili ho pracovnici Ceské televize, kdyz obhajovali
programovou politiku, kterou se fidi pfi planovani programu. V obou
piipadech se totiz vyskytly nazory, ze Ceska televize na CT1 a CT2 az
ptiliS vychdzi vstiic vkusu masového divéka, ¢imz se jeji program
stale vice podoba nabidce soukromych televiznich stanic.

Vycitce, Ze se snazi soutézit s komercnimi televiznimi kandly, se
dnes nevyhne zadnéd vefejnopravni televize v Evropé financovana
poplatkem, kterému se u nas stale fika koncesionaisky, piestoze tu o
zadnou koncesi nejde. Poplatek, kterym si pred devadesati lety
majitelé rozhlasovych ptijimaci zakupovali koncesi neboli opravnéni
K pfijmu rozhlasového programu, uz davno neni koncesionarsky. Dnes
je to solidarni dan urCend k financovani vysilani vefejné sluzby, jejiz
obsah je pfedmétem neustalych a vaSnivych debat.

Vetejnopravni vysilatelé totiz dnes a denné teS$i zapeklity
problém, ktery ma povahu kvadratury kruhu. Na jedné strané by se
jejich vysilani mélo profilovat jako sluzba pro vSechny vrstvy
obyvatel, obsahujici 1 uspokojovani menSinovych potteb. Ocekava se
tedy od ni, Ze bude nabizet predevSim takove potfady a témata, kterd
zajimaji jen malé skupiny posluchacl a divaki. Chce se od ni, aby
vyplnila prostor, do néhoz komer¢ni rozhlasy a televize ze zcela
pochopitelnych divodl (nizka sledovanost = mala ziskovost)
nevstupuji.

Kdyby se vSak na druhé strané vefejnopravni instituce
sousttedily pouze na uspokojovani mensSinovych zdjmi, sledovanost
jejich programil by prudce klesla doli a hned by se vynoftila otazka:
pro¢ mam platit vysilani programi, které¢ sleduje tak malé procento
11di? ProC za moje penize, kterymi podporuji vefejnopravni stanice, se
V jejich programu nedockam néceho, co by mne take zajimalo?

Z tohoto pohledu maji programovi §é¢fové Ceské televize do jisté
miry pravdu: nelze podryvat jeden ze dvou pilifil, na nichZ existence
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vysilani vefejné sluzby stoji. Tim jednim je politicka viile uvédomujici
si, Ze ,,system verejnopravniho vysilani v clenskych zemich je primo
spjat s demokratickymi, spolecenskymi a kulturnimi potrebami kazdé
spolecnosti.* Tolik citace z dokumentu, na némz se shodli zastupci
vSech Clenskych stath EU.

Tim druhym, neméné dilezitym pilifem, je zdjem a podpora
Siroké vefejnosti, bez niz by vysilani vefejné sluzby mohlo zajit na
ubyté v zaCarovaném kruhu pfi¢in a nasledki. Ten by mohl zacit
prudkym poklesem sledovanosti, po némz by nasledovalo omezeni
piisunu finan¢nich prostfedki, coz by vedlo ke snizeni kvality a
piitazlivosti potfadil s ndslednym dal$im poklesem divackého zajmu, a
tak dal az k bodu, kdy vysilani vetejné sluzby — pokud by nezaniklo —
by se mohlo dostat do pozice marginalni kulturni instituce dotovane
statem.

Byl jsem piitomen zasedani ARASu, na némz pfitomni reziséfi,
autof1 1 recenzenti potfada kritizovali Ceskou televizi za to, Ze namisto,
aby vkus divakil povySovala, tak se k nému honbou za procenty
sledovanosti snizuje. Kdyz se pfitomny $éf programu CT proti této
kritice postavil, pouzil — podle mého nazoru — trochu demagogicky
argument. To kdyZ tvrdil, Ze chapani televize jako osvétového a
propagac¢niho nastroje bylo metodou vyhradné byvalého rezimu, ktery
autoritativn€ rozhodoval, co divak smi a nesmi zhlédnout.

Nechci a nebudu hajit sluzebnost nékdejsi Ceskoslovenské
televize pred rokem 1989 provazenou cenzurni a autocenzurni praxi.
Nicméné bych rad ptfipomnél, ze to byl jeden ze zakladatelit BBC,
pozdé¢jsi lord Reith, ktery se netajil ndzorem, ze prumérny divak
V podstaté nevi, co chce, a pokud vi, co chce, tak nevi, zda je to pro
n¢j dobré, a proto ho musime vychovavat. Tento elitafsky piistup
Johna Reitha, ktery BBC chapal hlavné jako vzdé€lavaci instituci, je
sice uz passe, ale polozil zaklady tradice, z niZz britska BBC cerpa
dodnes, vCetné sloganu: je tieba cinit vse pro to, aby dobré se stalo
popularnim a popularni dobrym.
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Média v roli uzitec¢nych idioti
14. Cervenec 2014
To, co se stalo nedavno v Polsku, neni v dneSnim svét€ médii
bohuzel ni¢im neobvyklym. Kdosi nabidne redakcim materidly
kompromitujici vefejné zndmé osoby a redakce se musi rozhodnout,
zda materialy zvetejni. V Polsku to byl publicista a redaktor na volné
noze Piotr Nisztor, kterého si vybral anonymni zdroj kryjici se
jménem ,,Vlastenec*, aby mu pies internet poslal prvni sadu nahravek
rozhovora vysokych vladnich Cinitelli ze salonk® luxusnich restauraci.
Nisztor pry tyto odposlechy nejprve nabizel deniku Puls Biznesu, ten
vSak nabidku odmitl z obavy ptfed naslednymi soudnimi spory.

Po Nisztorové c¢lanku vSak ochotné sahla redakce tydeniku
Woprost, ktery je znamy tim, Ze se snazi v konkurenci tfi dalSich
informacnich tydenikii prosadit publikovanim skandalnich témat. A
tak se v pond¢li 16. ¢ervna objevily na jeho strankach prvni prepisy
rozhovorti, tentokrdt mezi ministrem vnitra Bartlomiejem
Sienkiewiczem a $éfem centralni banky Markem Belkou, ktery za
ochotu pomoci vladé s ekonomickymi problémy pozadoval odvolani
ministra financi. Ufady zareagovaly o dva dny pozdé&ji, kdyZ agenti
vnitini bezpecnosti ABW vtrhli do redakce a snazili se zabavit
pocita¢, na ktery inkriminované materidly doSly. Bylo jasné, Ze
publikovani soukromych hovori mélo oslabit vladnouci koalici.
Nejasny byl vSak zdroj a motivy téch, ktefi novinafim nahravky
poslali. Nicméné jeSté v této fazi se mohl Wprost obhajit vefejnym
zajmem.

O tyden pozd¢ji vSak Wprost zvetejnil dalsi varku hovort nad
jidelnim stolem, v nichZz ucinkoval také polsky ministr zahranici
Radoslaw Sikorski. Kdyz CTK informovala o tom, ze Sikorski ,,se
kriticky vyjadroval k polsko-americkym vztahiim i k politice britského
premiéra Davida Camerona,* byl to velice mirny a eufemisticky opis
toho, co si polSti ¢tenaii mohli pfecist. Nebot’ Sikorski se tady
vyjadfoval nejen o nekompetentnim Cameronovi, ktery ,,pos... fiskdlni
pakt EU,“ ale také o AmeriCanech, kterym ,,Polsko podrzelo*
(zrobilismy laske Amerykanom), aniz by tim ziskalo vétsi bezpec€nost.
Jestlize u prvnich odposlechit mohl S$éfredaktor tydeniku Wprost
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argumentovat vefejnym zajmem, tady Slo uZ jen o senzaci, navic
poskozujici zajmy polské zahrani¢ni politiky.

Kolem publikovanych odposlechi se rozvinuly nejrizné;si
konspiracni teorie, pravda o jejich ptivodu vSak mulze byt prosta a
jednoduchd — za odposlechy a jejich zvefejnénim stala na zacatku
snaha vydé¢lat penize. Jak uvedla Gazeta Wyborcza, manaZer luxusni
restaurace ,,Sova a pratele* Lukasz N. spolu s dalSimi ¢iSniky
postupné ve tfech restauracich tajné¢ nahraval navs§tévy prominentnich
hostli a nahravky pak nabizel za Uplatu tém, kterym by se mohly hodit.
Zkratka byznys. U prvni nahravky se dokonce tusi, kdo ji koupil a
dodal do médii — mél to byt jeden znejbohatSich Polakii Marek
Falenta, jemuz kvlli ne zcela legdlnimu obchodu s ruskym uhlim
zaCala vlada Slapat na paty.

Bohuzel byznys je ziejmé i1 v pozadi redak¢ni politiky redakce
Whprost, ktera 1 pres kritiku svého kondni se rozhodla v publikovani
odposlechll pokracovat. V dob¢, kdy prodané naklady tisténych médii
neustale klesaji, a v situaci, v niz Wprost zaostava za hlavnimi
konkurenty — tydeniky Polityka a Newsweek Polska, se pikantni
vyroky politikdi staly pro Séfredaktora Sylwestera Latkowského
cennou komoditou, kterda mu pomaha pod heslem ,,Tylko u nas“
zvySovat odbyt a Ctenost Casopisu za kazdou cenu. Tedy 1 za cenu
toho, ze v dobé, kdy se Polsko angazuje v rusko-ukrajinském
konfliktu, ztrata diivéryhodnosti jeji zahrani¢ni politiky nahrava jeho
politickému soupeti, Rusku.

Na celé zaleZitosti je smutné a znepokojujici nejen to, Ze média
pii1 své honbé za ziskem a pti zpase o své preziti jsou €asto ochotna
ignorovat jakékoli etické normy a nepsané moralni zavazky vici
spole€nosti, ale pfedevSim to, ze takovou kratkozrakou a ucelovou
politikou se Casto stavaji uziteCnymi 1dioty, ktefi védomé ¢i
nevédomky slouzi cizim partikularnim zajmim, jeZ nemaji s hlavnim
poslanim médii, tj. pfesné, pravdivé a nestranné informovat o okolnim
svéte, nic spolecného.
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KdyZ novinari prili$ véri svym zdrojim
18. srpen 2014
Je to stard bolest médii, na niZ nedavno upozornil ve svém
komentaii byvaly novinaf, dnes pravnik v bohnické 1é€ebné¢ Tomas
Némecek. To kdyzZ reagoval na ¢lanek Hospodatskych novin “Malé
dluhy se nebudou vymahat" informujici o tom, jaké problémy piinasi
novela tarifu, ktera upravuje advokatim odmény za vymahani dluhd.

Ptedpis ministerstva spravedlnosti platny od 1. Cervence totiz
vyrazné¢ upravil odmény u tzv. bagatelnich pohledavek. Namisto
nckdejSich béznych pétitisicovych odmén novy tarif snizil zékladni
sazby na tadové stokoruny. Podle Hospodaiskych novin zavedené
firmy piestaly kvili tomu piebirat pohledavky za dluzniky.

Ptestoze se Clanek HN tvaii neutralné a snazi se prezentovat
nazory vice zucastnénych stran, celkové vyznéni je ke zméné tarift
kritické, prevazuji negativni hodnoceni jako naptiklad: ,ndklady na
vyméahani dluznych poplatki za sluzby prevysi vysi dluhu, a
vymahani tak nebude davat ekonomicky smysl,”“ nebo ,vé&fitelé
piestanou drobné pohledavky soudné vymahat a budou je odepisovat
nebo ,.kvili obtizné vymahatelnosti mize klesnout motivace lidi platit
pokuty a kupovat si jizdenky.*

Zkratka a dobfte, z otiSténého ¢lanku mohl ¢tenat ziskat dojem,
ze ministerska vyhlaska je Spatna, protoZe pry ptispéje ke stavu, pii
némz lidé prestanou drobné dluhy platit, protoze se jim to vyplati. Ve
stejném duchu se nesl 1 pfipojeny komentat HN s nazvem ,.Hloupy,
kdo dluzi, hloupé&jsi, kdo plati?* Ctenafim se naznaduje, ze novela
ministerstva spravedlnosti ,,dava automaticky pardon tém, ktefi
povazuji neplaceni za normalni.*

Nechci nijak polemizovat s fakty a nazory prezentovanymi
vV Hospodaiskych novindch. Odkazuji na relevantni zdroje, spolehlivé
reprodukuji nazory zucastnénych stran. Také nékteré mysSlenky
citovaneho komentafe se daji bez vyhrady podepsat — naptiklad, ze
,heplatit dluhy — jakékoli velikosti — je nejen nelegélni, ale také
nemoralni.“ Nebo ze ,,vysoké odmény advokatiim a exekutorim (...)
se v nékterych ptipadech jevily jako nemoralni.*“ Pfesto vSak musim
souhlasit s Tomasem Némeckem, ktery ve svém komentaii klade
dotaz, zda titulek ¢lanku na néco nezapomnél. Tedy zda k ptivodnimu
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znéni ,,Mal¢ dluhy se nebudou vymahat* nemél byt piidan dodatek
,.prostfednictvim advokatnich tovarniki, ktefi se nezvednou z kiesla
za mén¢ nez pet litri?*

Ve své replice Némecek uvadi ptiklady ze vlastni praxe
vymahani pohledavek ve zdravotnickém zafizeni, kde pracuje, u nichz
ze zakona nepfichazi v tvahu, Ze by se smély odepsat. Krom¢ toho
piipomn¢l analyzu ministerstva spravedlnosti, podle niZ po¢et navrhii
na platebni rozkaz po snizeni advokatskych odmén nijak neklesl.

Nemyslim, Ze by zminéné texty novindiim diktovali do pocitact
zastupci ,,advokatnich tovarnikd,” kterym se ministerska vyhlaska
nelibi a nejradéji by ji zrusili. Nicméné uvedeny ptipad dost nazorné
ilustruje, jak vznikaji v ¢eskych médiich ¢lanky, které nemaji daleko k
lobbistickym textim zajmovych skupin.

Novinaf se dozvi informaci, ktera ma potencial zpravy zajimajici
Sir$i vefejnost. Novinaf se obrati na zdroje, které mu mohou dodat k
tématu dalsi detaily. Nejvice informaci maji obvykle ti, ktefi jsou do
tématu né&jakym zplsobem zaangaZzovani. Jejich ochota se
S novinafem bavit je pfimo umérna zajmu prosadit sviij thel pohledu
do médii. Pfi tom se snaZzi vyuzit novinafovu nezkuSenost ¢i
neobezndmenost s danou problematikou tak, Ze ho zavali odbornymi
fakty a nepristrelnymi daty podporujicimi jejich vidéni svéta.

Pravé v tomto okamziku dochazi k ”lamani chleba” a k testu
kvality zurnalistické prace. Spokoji se novinat s informacemi z jedné
strany, ptiyjme ,,face value,” ktera se mu ptedklada na podnose od
tiskovych mluvcich €1 PR agentur? Nebo vénuje svoji energii a cas,
aby pfinesl hlubsi a strukturovanéjsi pohled na problematiku, ktery
vylouci jednostrannost pohledu zajmovych skupin?

BohuZel aZz prili§ Casto vitézi prvni varianta. Na obranu
zurnalistll vS§ak musim dodat, Ze mnohdy nikoli proto, Ze by pfislusny
novinai nemél chut’ ¢1 viili se s tématem poprat, ale také proto, Ze ne
vzdy mu to pracovni podminky dovoluji. Také proto si zaslouzi
uznani ti, kteti ani v situaci, kdy se v médiich stale vice Setii na
personalu, a kdy se od novinaift vyZaduji stale vySsi vykony, to
nevzdavaji, a pisi ¢lanky, které neni tieba dodatecné korigovat.
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Regulace médii v proménach casu
29. zari 2014

Kdyz se v listopadu 1989 po dlouhych letech vratila do zemé
svoboda projevu a Federalni ufad pro tisk a informace zvany Utisk se
stal bezzubym papirovym tygrem, ncktefi lidé se ptali: Pro¢, kdyz ted’
kazdy miize vydavat svoje noviny, ¢asopisy, tisknout knihy, k ¢emuz
mu stac¢i pouhd registrace a dodrzovani obecnych zékoni, pro¢ neni
néco podobného mozné u rozhlasu a televize? Pro¢ ten, kdo by chtél
vysilat rozhlasové nebo televizni programy, musi zadat o licenci u
uiadu, ktery nejen rozhoduje, kdo miize a nemuaze vysilat, ale také
V licencnich podminkidch predepisuje majitelim licence jisté
programové¢ poZadavky.

Standardni odpovéd’, zalozend na zkuSenostech s vysilanim
Vv zapadnich demokraciich se opirala o dva argumenty: jednim byla
omezenost kmitoCtového spektra, druhym byl pozadavek zajiSténi
tematické 1 ndzorové plurality. V dobé, kdy se rozhlasové a televizni
vysilani dostavalo k poslucha¢im a divakim témét vyhradné pries
antény, nebyl dostatek vysilacich frekvenci pro vSechny, ktetfi chtéli
vysilat. Cést elektromagnetického spektra vhodného k zemskému
vysilani byla a je fyzikdln¢ a geograficky omezena. Navic je to
veli¢ina, ktera podobné jako vzduch, voda, nerostné bohatstvi patii
vSem, je to verejny statek, ktery spravuje stat.

StarS$i generace si jesté¢ pamatuji dobu, kdy vétSina ob¢anil ceské
kotliny si mohla naladit jen dva ceskoslovenské televizni programy
doplnéné retranslacemi prvniho sovétskeého kanalu a pfesahy
televiznich signalti ze sousednich zemi. V situaci, kdy se z dostupnych
televiznich vysilacich frekvenci daly sestavit jen Ctyfi a pll, mozna
pét celostatnich vysilacich siti, nebylo zcela jedno, kdo a co na nich
vysila. Ten, kdo licenci dostal, musel se zavazat, Ze poskytne nejen
zabavu, ale také informace, aktualni publicistiku, pofady pro déti,
hudebni Zanry, v rozhlasové branzi pak dodrzovat zvoleny a ptidéleny
programovy format.

Redeno slovy teorie: zatimco na tiskovém trhu existovalo
dostateéné mnozstvi komunika¢nich kanall, tj. deniki a Casopist,
kter¢ mohly ve svobodném trznim prostfedi nabidnout rozmanitost a
pluralitu informaci 1 nazorii, vysilani téchto komunikacnich kanalt
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mélo nedostatek. Proto ti, kteti ziskali licenci, byli licen¢nimi
podminkami zavazéani k tomu, aby nabidli pluralitu alespoi uvnitf
svého pridéleného komunika¢niho kanalu (u televize) nebo tim, ze se
jejich programovy format bude liSit od programového formatu jinych
stanic (u rozhlasu). Rad¢ pro rozhlasové a televizni vysilani RRTV,
ktera licencuje soukromé vysilani zdkon, zakon vyslovné ulozil
,dohliZet na zachovavani a rozvoj plurality programove nabidky a
informaci v oblasti rozhlasového a televizniho vysilani.

Cas oponou trhnul a zménil svét médii k nepoznani. Satelit,
kabel a terestrické digitalni televizni vysilani zruSily nouzi
komunikac¢nich kanald. Do naSich pfijimacl, obrazovek, monitort a
displeji smeétuji desitky volnych a stovky placenych televiznich
programil. Co do rozsahu nabidky se svét rozhlasu a televize uz ptilis
neli$i od svéta tisténych médii. Vystavena loga dostupnych televiznich
stanic si v ni¢em nezadaji s pestrosti vykladi novinovych stankt. Plati
tedy stale jesté pravidla, kterymi se fidila regulace vysilacich médii
pied dvaceti lety?

Jestlize padl argument limitovaného kmitoctového spektra,
obsahova regulace se dnes uz jen tézko obhajuje. Rozmanitost obsahu
by mélo zprosttedkovat soutéZeni na medialnim trhu podobné jako u
tisku. Na strané¢ druh€ nazorova pluralita v médiich, stretavani
mySlenek a pohledli na svét zistdvaji 1 nadale jednim z hlavnich
piredpokladi fungovani politick¢é demokracie. Aby tento ptredpoklad
mohl existovat, je tfeba pro n¢j vytvorit podminky.

Také proto se dnes regulace médii stidle vice presunuje
Zzregulace obsahu do regulace hospodaiské soutéZze, kterd se
vV konvergovaném svété novych digitalnich médii odehrava spise ve
sféfe telekomunikaci. VSude ve svété se vysilaci a telekomunikacni
regulatofi spojuji do jedné instituce. Je to Ucelné, prakticke, odpovida
to vyvojovym trendim. U nas je zatim klid po péSiné. Bohuzel.
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ZvétSovaci sklo, nebo krivé zrcadlo?

10. listopad 2014

Uvodem trochu teorie. Masova komunikace a jeji nastroj masova
média, jsou konstitutivnim prvkem vSech modernich spolecnosti
(Gesellschaft), které prerostly rozmér rodového spolecenstvi
(Gemeinschaft), vnémz zakladni informacni potieby =zajistuje
komunikace interpersonalni, mezi lidmi, co se navzajem potkavaji.

Znamy médiolog Marshall McLuhan ve svém dile Jak rozumeét
médiim s podtitulem Extenze clovéka si v§ima toho, Ze média jsou
nasSimi prodlouZzenymi smysly svého druhu. Tykadla masovych médii
tisku, rozhlasu, televize, dnes také internetu, zasahuji az tam, kam
nemiize dosahnout naSe vnimani svéta, bud’ kvilli ¢asoprostorové
vzdalenosti, nebo vzhledem k naSi zaneprazdnénosti kazdodennim
Zivotem, ktera nam nedovoluje vénovat €as a energii na shanéni
informaci o jevech mimo nasi bezprostfedni zkuSenost.

Jestlize poznani okolniho svéta svétujeme do rukou prosttedniki
— masovych médii, méli bychom mit alespon elementarni zaruky, ze
tento prostrednik reflektuje a reprodukuje okolni svét nezkreslené,
pravdive, tak, abychom na zakladé tohoto zprostredkovaného poznani
mohli ¢init kvalifikovana a poucena rozhodnuti spojend s nasimi
Zivoty.

Pfesné, nezkreslené, pravdivé, vyvazené, objektivné — to
vSechno jsou abstraktni maxima, ideélni cile, ke kterym by média
m¢éla sméfovat, aniz jich obvykle dosahnou. Praxe je totiz trochu jina
a mozna jina ani byt nemize. Kolem nas se déje tolik véci, Ze jim
média nemohou vénovat rovnocennou pozornost, nehledé¢ na to, ze
rizni lidé budou mit vZdy rlzny uhel pohledu na véc. V konecném
vysledku funguji média jako jakési zvétSovaci sklo, které zamétuji
nasi pozornost na urcity vysek obrazu okolniho svéta.

Takeé proto k dobré Zurnalistice a kvalitnim médiim patii jesté
jedna vlastnost — podstatnost sdélovanych informaci, jejich
vyznamnost a potfebnost pro socialni skupinu, k niz pfislusna média
promlouvaji. Média by méla informovat o okolnim svété tak,
abychom se v ném mohli dobfe orientovat a pohybovat.
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Podobné jako ndm nas zrak pfedava informace o prekazce, ktera
stoji v cesté¢, a my se podle této informace rozhodujeme, jak ji
bezpecné piekonat, stejné¢ tak by nam meédia méla podavat co
nejpresnéjSi informace o nastrahach okolniho svéta, abychom na né
mohli vhodné zareagovat, piipadné se jim vyhnout a zabranit tak

Skodam na naSem Zivoté€ ¢i majetku.

Pfesna, podstatna ¢i pfiméfena informace o okolnim svété je
zékladem bezpecnosti nasi existence. D¢&jiny 1 svét kolem nds nam
nabizeji bezpocet piikladii toho, jak neslavné skoncili ti, ktefi nebyli
schopni, nemohli, nebo také nechtéli znat skutecny stav véci, kdyz si
poselstvi médii ptizplisobovali obrazu svému.

Abychom nesklouzli do svéta faleSnych predstav, méli bychom
ziskavat nezkreslenou informaci nejen o tom, Ze bil4 je bila, a Cerna je
cerna, nebo ze ten fekl to, a jiny zas ono. M¢li bychom se také
dozvidat o souvislostech, o tom, Ze pfisluSny vyrok nebo ¢in se
skute¢né stal v té podobé¢, jakou ndm ji média zprosttedkovala. Zda je
nckdo padouch a jiny hrdina, by méla rozhodovat fakta, a nikoli to,
Z jakého Uhlu pohledu nam ho média predstavi.

Ceskd média, kterd si piisvojuji piivlastek ,,seriozni,” nam
V posledni dobé nabizeji nejen pohledy na okolni svét zvétSovacim
sklem ¢i1 tubusem dalekohledu zaméfujicim naSi pozornost urcitym
smérem. BohuZel se obcCas chovaji jako kiivici zrcadlo deformujici
v zrcadlovém bludisti télesné proporce k pobaveni vSech okolo.

Naposledy se tak stalo u vikendového rozhovoru s byvalym
prezidentem, ktery denik MF Dnes uvedl skandalizujici vétou
vytrZzenou z kontextu na titulni stran¢ a doprovodil ho komickou
fotografii. Podobn¢ pfistupovala meédia ke kontroverznimu vystoupeni
soucasn¢ho prezidenta v rozhlasovych Hovorech z Lan. Nemyslim si,
7e by se jeho nevkusne vyroky mély tolerovat ¢i zamlCovat. Naopak.
Ale na druhé strang, jaky smysl ma rozmazdvat vlastni ostudu.
Neunikaji nam pod zornym uhlem kiiviciho zrcadla a pod nanosem

vvvvvv
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Ohlédnuti za jednim rokem

2. leden 2015

Konec roku byva prilezitosti k bilancovani. Co se zménilo na
ceské medidlni scéné za uplynulych dvanact mésici? Jaka témata byla
v médiich dominantni? A jak se ménila samotna média?

Jestlize v ptfedchozim roce byla dlouhotrvajicim medialnim
tématem vladni krize po paddu Necasovy vlady, kterd vyustila v
ptedcasné volby, v letoSnim roce se v ¢eskych médiich trvale usadilo
téma obCanské valky na Ukrajin€é. Nékdo mlize namitnout, ze Ceska
vefejnost a Ceskd média zila jinymi a aktudln&j§imi udalostmi.

V zemi probé&hly troje volby - na jate do Evropského parlamentu,
na podzim volby komundlni a senatni. Vlada premiéra Sobotky
priabézné zmitana rozpory uvnitt koalice zacala plnit své programové
prohlaSeni. Ménily se sazby DPH, vstoupil v platnost novy obc¢ansky
zakonik. Prozili jsme bouflivé vzpominani na 17. listopad roku 1989,
Siroce se diskutovalo o vystupovani prezidenta MiloSe Zemana, ke
konci roku také o tom, kdo mize za vybuchujici muni¢ni sklady.

Neékteré vyrazné medidlni obrazy pronikaly do médii ze
zahrani¢i. At uz to byly vrazdy rukojmi zrukou ozbrojenct
islamského statu, nebo izraelskd operace proti Hamasu v Gaze. Patiila
k nim 1 smrt péti Ceskych vojakii v Afghéanistdnu. Nicméné vSechny
tyto udalosti do medii prichazely a zase odchazely, zatimco ukrajinska
krize se v komentarich ¢eskych médii trvale usadila po cely rok. Také
proto, ze postoj k udalostem na Ukrajing€, k anexi Krymu a ruské
politice viibec, se stal predmétem domacich vasnivych sport.

V souvislosti s Ukrajinou se potvrdila platnost vyroku z doby
prvni svétové valky, Ze prvni obéti kazdého valecného konfliktu je
pravda. Poté, co se na kyjevském majdanu ozvaly vystiely, a jak se
situace priostfovala a stdvala nepiehlednou, média se dostavala do
vleku jednostrannych interpretaci toho, co se na Ukrajiné d¢je;
piibyvalo polopravd a dezinformaci Sifenych z obou stran webovymi
strankami, které se tvafily jako seridzni zdroj.

Ne kazdy Zil konflikty a politikou. Pro sportovni fanousky se
stalo hlavni medialni udalosti mistrovstvi svéta v kopané v Brazilii.
Pro bulvar pak udalosti roku byla sebevrazda Ivety BartoSové. Nova
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média napojend na socidlni sit¢ Cas od Casu pfichazela s tématy,
jejichZ obrovska popularita vyhasinala stejné rychlym tempem, jakym
vznikala. Ptiklad za vSechny: kdo si dnes vzpomene na polévani hlav
vodou ve prospéch nemocnych se syndromem ALS?

Rok byl bohaty na zmény také v médiich. Novi majitelé
vydavatelstvi Ringier-Axel-Springer pfemalovali jeho vyvesni §tit na
Czech News Center. Hospodaiské noviny zpoplatnily internetovy
obsah. Objevily se nové Casopisy, naptiklad rodinny tydenik Téma.
Redaktofti, ktefi odesli z Mafry poté, co ji koupil Agrofert Andreje
Babise, se rozhodli zalozit vlastni periodika.

Byvaly S$éfredaktor Lidovych novin Dalibor BalSinek spustil
V polovin¢ biezna projekt internetového serveru echo24.cz.Ten od
cervence vydava placeny Tydenik Echo, nejprve v digitalni verzi pro
tablety a web, od listopadu v tisténé podobé. Byvaly séfredaktor MF
Dnes Robert Casensky od zaii vydava ,reportérsko-investigativni
magazin® Reporter.

Co maji oba projekty spolecného? Kromé toho, Ze deklaruji svoji
nezavislost na zajmech politiky a byznysu, jejich zéklad tvoti digitalni
verze dostupné pies vSechna webova rozhrani — pocitace, tablety,
chytré telefony. Tisténé verze pak dopliuji placeny digitalni obsah.
Kde jsou doby, kdy se novy ¢asopis musel prosadit nejprve v tisku!
Ale také kde jsou doby, kdy se Blesk prodaval v pllmilionovém
nakladu! Dnes se Blesk musi spokojit s prodejem 270 tisic vytiski.
Také rok 2014 nezastavil nezadrzitelny pokles odbytu tisténych
periodik, prodej denikll se opét snizil o pét az deset procent.

A média rozhlasu a televize? Leccos napovi statistika britského
regulatora, podle niZ vloni poprvé v historii pocet britskych
televiznich domadécnosti mezirocné nestoupl, ale poklesl — z 26,32
milionu na 26,02 milioni domacnosti. Stale vice lidi se spoléha na
rychly internet, stile vice divaki vyuziva odloZené sledovani
rozhlasovych a televiznich potadli z archivii a online sluzeb na siti.
Podobny proces probiha také u nas, zvlasté¢ u mladsSich generaci.

Média uz zkratka nejsou tim, co byla pred rokem, péti ¢i deseti
lety. A neni vylou€eno, Ze za rok budou zase jina, nez jsou dnes.
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Mediokracie v dobé internetu

23. unor 2015

Monitoring ceskych médii zaznamenal v poslednich letech
stoupajici vyskyt slova mediokracie. V¢EtSinou ve spojeni se
chmurnymi pfedpovéd’'mi o tom, Ze demokracie je mrtva, protoze ji
nahrazuje mediokracie — vlada médii. Tyto pfedpovédi maji jednu
vadu — prili§ zjednodusuji a piehanégji, a proto je tieba pfijimat je
S rezervou.

Tim nema byt feceno, ze se média nepodileji na ovliviiovani véci
vefejnych, tedy na vladnuti svého druhu. Jenomze je tifeba rozliSovat
mezi moci a vlivem. Média nemaji moc, maji pouze vliv. Pokud maji
n¢jakou moc, tak ji vykonavaji prostfednictvim téch, ktefi obsah médii
konzumuji — v demokratickém politickém systému jsou to na jedné
stran¢ obCané voliCi, na stran¢ druhé pak politici, podnikatelé, soudci
¢1 Ufednici pracujici ve statni spravé ¢i samosprave, tedy lidé, kteti
skute¢né vykonavaji fecké ,,kratéo* ¢ili ono opravdové vladnuti.

Kromé toho pojem mediokracie, Casto pouZivany fecniky
kritizujicimi média, ma vice vykladia. Wikipedie definuje mediokracii
jako ,situaci vladnuti, v némZ masova media vykonavaji a¢innou
kontrolu nad veftejnosti s hlasovacim pravem.*“ DneSni europoslanec
Jan Zahradil kdysi v Respektu mediokracii popsal jako stav, v némz
,0 vefejném minéni do znacné€ miry rozhoduje nikym nezvolena elita
nckolika desitek medialnich maga.*

Jinou definici podal dnesni prezident Milo§ Zeman, kdyzZ se jako
koncici pfedseda vlady 22.dubna 2002 loucil s parlamentem, a ve
svém projevu varoval ,pred jevem, ktery bych oznacil jako
mediokracie.” Podle Zemana mediokracii tehdy tvorily tfi
komponenty: neschopni podnikatelé, neschopni politici a neschopni
novinafi, ktefi dohromady usiluji o oslabeni vlivu svobodnych voleb a
davaji pfednost manipulaci a zakulisnim dohodéam.

Mediokracie je hlavnim a Ustfednim tématem komentait
nckdejSiho prezidentského poradce Petra Hajka. O mediokracii
v Ceském politickém zivoté se Casto zminuje 1 jeho byvaly §¢f Vaclav
Klaus. Naposledy letos v lednu v rozhovoru pro denik Pravo: ,,V
dnesni éfe postdemokracie, mediokracie a soudcokracie je sila a moc
establishmentu, likvidujici do znacné miry lidskou svobodu, hroziva.*
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Mame se tedy obavat ohroZzeni demokracie a svobody ze strany
médii? Je to doopravdy jen hrstka medialnich magh, kterda ovlada a
kontroluje vefejné minéni?Jak uz bylo feceno, pokud maji média
n¢jakou moc, pak se prosazuje prostiednictvim téch, kterym dodavaji
informace. Uz vicekrat v historii se potvrdilo, Ze lidé nejsou ochotni
uvétit cemukoli, co jim média predlozi. Naopak, kdyz ¢tenaf, divak,
poslucha¢ vyciti, Ze se mu nékdo snazi néco nalhavat, nebo ho
manipulovat, automaticky zauyjme obranny postoj.

Ten skutecny vliv médii spociva spise v tzv. nastolovani agendy.
Tedy v tom, co nam média z pfivalu informaci vyberou a zafadi do
naseho denniho ¢tenafského, divackého ¢1 posluchac¢ského menu.
Medialni teorie ma pro tento proces selekce informaci odborny termin
,gatekeeping.“ Média zde funguji jako dvetnik informaci (gatekeeper)
vybirajici z proudu zprav, jez pristdvaji na redakénim stole, jen ty,
které jsou podle jeho nazoru podstatné, dilezit¢ s ptfihlédnutim
k formatu daného periodika a k jeho uzivateltim.

,,Gatekeeping® byl a je silnou zbrani médii v kazdém politickém
systtmu. OvSem tam, kde existuje pluralita informacnich zdrojt,
dvetnici informaci ztraceji svlij vliv a silu. Internet tuto pluralitu
rozsifil do netuSenych rozmérd. Ten, kdo stras§i vefejnost
nekontrolovanou vladou médii, mél by si uvédomit, ze dnes tu neni
nckolik malo dvetniki, ktefi rozhoduji, co se vetejnost dozvi, a co ji
bude zamlCeno. My vSichni dnes mame mozZnost otvirat brany
informacnich zdrojli, my vSichni jsme svym zplisobem dverniky, ktefi
si vybirame zpravy a poustime je do naseho védomi.

Na tom nic neméni fakt, Ze velka ¢ast nastolovani agendy je stale
vV ruku médii hlavniho proudu, pficemz tuto agendu nckterd dalsi
média a néktefi lidé otrocky ptebiraji. Ten, kdo tuto agendu bez
vyhrad piebird, aniz by do jejiho sledovani zapojil svlij rozum,
piipadné¢ vyhledal alternativni zdroje, at’ si pak nest¢Zuje na
mediokracii. Ona vladne jen tém, ktefi se nechavaji ovladat. Prostym
lidem bych to nevy¢ital, politikiim vSak ano.

60



Televize vidéna na vlastni ocCi

7. duben 2014

Ptfed Ctvrt stoletim, jeSté pred digitalni revoluci, American Bill
McKibben se rozhodl, Ze provéti schopnost televize podavat
objektivni informace o okolnim svété. Vyhledal tehdy nejvéEtsi
kabelovy systém v USA ve stat¢ Virginia, Fairfax County nedaleko
Washingtonu D.C., ktery mél 103 programll. Potom zangaZzoval
veSkeré své znamé a piibuzné, aby mu pomohli nahrat program vsech
téchto kanalt v pribehu jednoho dne, a to 3. kvétna 1990. Nastésti ne
vSechny uvedené televizni kanaly byly v provozu celych 24 hodin,
nckteré z nich vysilaly jen 16 az 18 hodin.

I tak trvalo Sest mésici, neZ tuto jednodenni davku McKibben
zpracoval. Denné se dival aZ deset hodin a nevynechal nic — ani Sest
cirkevnich kandli, ¢tyfi kanaly teleshoppingové, ani devét tzv. public
access kanalii, coZz byly kanaly vetejn¢ho pfistupu, které¢ kabelové
spole¢nosti musely zfizovat pro vefejnost a neziskové organizace.

Svoje sledovani prerusil jen jednou, kdyz si vyjel v 1ét€ na tyden
do hor. Na zavér pak vSe sepsal a vznikly dvé navzdjem se prolinajici
zpravy. Jedna popisovala svét podle televize, ta druha si v§imala svéta
podle jednoho dne prozit€ého v ptirodé na hordch. Tak vznikla kniha
"Ve&k mizejici informace" (The Age of Missing Information, Random
House 1992).

Jeji hlavni poznani: pres své vyrazové moznosti a kvantitu
komunikac¢nich kanalil televizni vysilani neodrazi realitu svéta ve sve
komplexnosti, byt se o to nékteré televizni programy snazi. Pred
deviti lety McKibben knihu doplnil o zkuSenosti s internetem a znovu
j1 vydal. Tahle kniha se sice nezatfadila do ptfevratnych dél medialni
teorie, nicmené Ctenati ji ocenovali kviili osobnim postfehiim o tom,
jak televize a média vstoupily do naSich Zivotd.

Na tento experiment jsem si vzpomnél v nedavnych dnech,
v dobé, kdy se vysilani vetejn¢ sluzby ocitlo pod palbou kritiky
nckterych politikl, vCetné prezidenta. Doslova: ,,Mij osobni nazor
zni, 7e Ceska televize bohuZel neplni svoji vefejnopravni funkci a
stava se nejenom komercni televizi, ale dokonce Spatnou komercni
televizi.“ NaStésti toto vyjadieni Milo§ Zeman na tiskoveé konferenci
V Plzni uvedl tim, Ze jde o osobni nazor. Na nazor ma pravo kazdy —
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fadovy obcan i1 prezident. Kromé toho kazdy nazor vice nez o
predmétné realité vypovida spiSe o osobni zkusenosti s touto realitou,
ktera mize byt u riznych lidi rGzna.

Bohuzel jsou vSak taci, ktefi svllj subjektivni ndzor na vysilani
vefené¢ sluzby vydavaji za nepristielnou pravdu, ktera je piece
zjevna, nebot’ ,kazdy to muze vidét na vlastni o¢i,* ,,vétSina si to
mysli,” ,,je to prosté tak* nebo ,,moji voli¢i se mnou souhlasi.“ Jeden
nepovedeny serial Peceny sné¢huldk, jeden neSikovny stiih do projevu
prezidenta nebo jednu neodvysilanou ¢i1  zkracenou tiskovou
konferenci vydavaji za diikaz toho, ze Ceska televize neni nestranna,
Ze pracuje Spatné, Ze jeji zpravodajstvi neni objektivni a vyvazene, Ze
jeji program nepiinas$i nic, co by nebylo k mani na komercnich
kanalech, zkratka Ze neplni své poslani vetejné sluzby, za kterou si
platime, a proto by se ji poplatky mély zkratit.

Jak z vyroéni zpravy vyplyva, CT vroce 2013 odvysilala na
svych péti kanalech 37 826 hodin programu, premiér 1 repriz. Aby
McKibben poctivé vyhodnotil pofady posbirané v kabelové siti za
jeden den, potieboval na to piil roku. Zhlédnout premiérové vysilani
CT, které &ini kolem sedmnacti tisic hodin roé¢nég, by vyzadovalo dva
roky Zivota beze spanku. Zhodnotit tuto produkci jedinou odsuzujici
vétou, to véru vyZaduje dosti odvahy.

Jenomze nckteré lidi neptfesvédcCite. Oni piece nejlépe védi, ze
Ceska televize a Cesky rozhlas své poslani vefejné sluzby neplni,
nebo ho plni nedostatecné, protoze ten a ten porad se jim nelibil, nebo
byl Spatny, a protoZe tahle Ci jina zprava byla jednostranna a nesdé¢lila
jim, co chtéli vidét a slySet. Chtit od takovych lidi nadhled, schopnost
abstrahovat od jednotlivosti a zatradit svou osobni zkuSenost do SirSiho
kontextu zkuSenosti jinych lidi, je néco podobného, jako Zadat od
pfislusnika primitivniho kmene, aby pochopil, ze zem¢ je kulata.
VzZdyt on ji ptece vidi rovnou a placatou. Na vlastni o¢i. A vSichni
kolem to ptece vidi stejné.
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CT24 - v pravy ¢as na pravém misté
18. kvéten 2015

Kdyz vroce 1980 americky televizni podnikatel Ted Turner
ptisel s napadem vytvorit televizni kanal Cable News Network CNN,
ktery by vysilal pouze zpravodajstvi, povazovali ho za snilka. Nebot’
v USA, kde na rozdil od Evropy rozhlasové a televizni vysilani
provozovaly soukromé subjekty na komerénim zdklad¢, odedavna
platilo pravidlo, ze na zabavé (entertainment) se vydélava, na
zpravodajstvi (information) se prodélava.

Turner si tento luxus mohl dovolit. Zbohatl na tom, Ze jako prvni
dokazal vyuzit spojeni satelitu a kabelové televize, kdyZ svoji mistni
televizni stanici v Atlanté dostal do kabelovych siti po cel¢ zemi a
zaCal ukrajovat zkolace celostatnich reklam, az do té doby
kontrolovanym velkou trojkou televiznich siti NBC, CBS a ABC.

Byli to manazeti této velké trojky, ktefi se na CNN divali jako
na libastku blaznivého milionafe, kterd ho brzy ptejde, az bude muset
kazdoro¢né do ni pfisypavat noveé a nové penize. O CNN se pohrdlivé
vyjadiovali jako o Chicken Noodle Network, coz se da volné prelozit
do ceStiny: program na zpusob nudlové polévky sloZzeny
Z malichernosti.

Béhem né¢kolika let vSak byli vyvedeni z omylu. V roce 1984
CNN zaujala neptetrzitym zpravodajstvim z prezidentskych primarek.
V roce 1985 si ziskala obrovskou popularitu pifi tnosu amerického
letadla do Bejratu. Ve stejném roce vznikla mezinarodni verze CNN
International, ktera =ziskala svétovou proslulost, at uz Slo o
zpravodajstvi z Katastrofy kosmické lidi Challenger, nebo z valky
V Perském zalivu, nebo z turbulentnich udalosti v Rusku i jinde na
svéteé. Ukazalo se, Ze zpravodajsky kanal mize vydélavat.

CNN se dnes pokladé za praotce vSech zpravodajskych televizi,
které se od té¢ doby rozsitily natolik, ze dnes kazdy televizni trh, kazda
zem&, ma ve sve€ nabidce zafazen program, jehoZ hlavni a jedinou
naplni je zpravodajstvi. Pravé pred deseti lety se do rodiny téchto statt
zatadila i Ceska republika: v pondéli 2. kvétna 2005 ve 13 hodin
odpoledne zadal vysilat program CT24.
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Kdyz se mé pted deseti lety ptal zpravodaj CTK, co si myslim o
budoucnosti této stanice, odpovédél jsem, ze — na zdkladé¢
zahrani¢nich zkuSenosti — dosdhne podilu na sledovanosti kolem
jednoho procenta, které by se u mimofadnych udalosti mohlo vySplhat
na procent pét. SkuteCnost vSak predstihla mé ocCekdvani. Dnes ma
pramémy podil CT24 na televiznim publiku hodnotu ptesahujici étyfi
procenta.

Zrod CT24 viak nebyl bez problémil. Vytvoteni zpravodajského
kanalu méli ve svych projektech vSichni adepti na fteditelsky post
Ceské televize od roku 1998. Dlouhou dobu viak CT nebyla schopna
pieskupit prostiedky z dosavadnich dvou programi na program novy,
zvlaste kdyz jeho perspektivni divacka obec, tehdy omezena na
nepocetné kabelove a satelitni domacnosti, byla pomérné mala

A tak se stalo, ze v sousednich statech vznikly zpravodajskeé
televize difiv nez u nas. Byly to soukromé programy. Televizni
podnikatelé v Polsku (TVNZ24) a v Mad’arsku (TV_Hir) vyuzili toho,
7e se tady rozsitil — na rozdil od Ceskych ,,anténovych* domacnosti —
kabelovy a satelitni pfijem televize s prostorem pro nove, tematicky
zaméfené kanaly.

Kdyz na podzim 2004 seznamilo vedeni CT vefejnost s tim, Ze
piipravuje zpravodajsky kanal, vyskytly se nékteré hlasy, Ze to je
mrhani penézi téch poplatniki, kte¥i nebudou moci CT24 sledovat.
Ano, v zacatcich se ke Ctyfiadvacitce dostala sotva pétina televiznich
divakua s kabelem a satelitem. OvSem digitalizace vSechno zménila. A
tak se CT24 stala fenoménem, které v zemich stfedni a vychodni
Evropy nema obdoby.

Vetejnopravni kolegové CT ze sousednich zemich, kteii zaspali
nastup digitalni €ry, se dnes snazi dohnat naskok svych soukromych
konkurentli. Nékteti na to — jako slovenska RTVS — nemaji prostredky
a sily. Jiné naskakuji na digitdlni vlak se zpozdénim. Polska TVP
ziidila sviyj zpravodajsko-publicisticky program TVP Info v srpnu
2013, mad’arska MTV se rozhodla pftijit se zpravodajskym formatem
az letos v bieznu. Proti rozjetym komerénim znackdm se vSak zatim
jen tézko prosazuji.
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KdyzZ socialni sité nahrazuji noviny
29. Cerven 2015
Pamatuji se, jak mé& kdysi davno jako zacinajiciho novinaie
piekvapilo, kdyZz jsem si ptecetl rozhovor s lod’aiskym magnatem
Onassisem, ve kterém uvedl, Ze Zddné noviny necte, protoze je to pro
n¢j ztrata drahocenného cCasu, ktery potiebuje pro obchodni jednani.
Pry kdyZ se stane néco dtilezitého, tak diive ¢i pozdéji se o tom stejné
dozvi. Boha¢ Onassis si to mohl dovolit, m¢l kolem sebe lidi, kteri
noviny cetli a televizni zpravy sledovali misto n¢;j.

Vzpomnél jsem si na néj, kdyZz jsem si piecetl vyzkumnou
zpravu o zpravodajstvi v digitalnim svété, kterou letos v Cervnu
zvetejnil Ustav pro studium Zurnalistiky pfi agentufe Reuters;
dostupna na adrese reutersinstitute.politics.ox.ac.uk.  Jednim
Z hlavnich nalezti této studie, ktera provedla sociologické sondy v
jedenacti primyslové vyspélych zemich, bylo zjisténi, Ze 1idé se stale
vice dostavaji ke zpravam prostfednictvim sociédlnich siti.

Ten, kdo se pfihlasil na facebook nebo twitter, to dobie zna.
Oteviete hlavni stranku a naleznete tam od vasSeho pfitele, nebo od
nékoho, koho sledujete, informaci, ze se nékde néco stalo. Casto
s odkazem na plvodni zdroj. Zvolite-1i si za pratele lidi, ktefi maji
podobné z4jmy, jako mate vy, dozvite se piesné to, co potiebujete.
Stejnou sluzbu, jako dé€laji oni vam, pak obc¢as poskytnete i vy jim. To
kdyz je upozornite na udalost, fotografii, video, které vas zaujaly.

Ti, ktefi chtéji byt v obraze, at’ uz jde o zpravodajstvi domaci,
zahrani¢ni, Ci sport, obvykle vyuzivaji socidlni sité tak, ze sleduji
twitterové profily zpravodajskych medii, jakymi jsou naptiklad
ceskenoviny cz (CTK), idnes (Mafra), HN ndzory (Economia) nebo
denik Sport. Kdo vladne cizim jazykem, mize se napojit na Breaking
News BBC, Top News Reuters, Spiegel Online a mnohé dalsi
zahrani¢ni zdroje. To vSechno na pocitaci, tabletu nebo chytrém
mobilnim telefonu, do nichz si stahnete ptislusné¢ aplikace.

Znam lidi z novinaiské branze, ktefi Cerpaji aktudlni informace
témet vyhradné timto zpisobem. Nepotiebuji Cist noviny, protoze od
toho, aby se dozvédéli, co se pravé doma 1 ve svété déje, maji ,,sve
lidi* na socialnich sitich. Vedeni timto avizem si pak obvykle sami
zjist'uji dalsi detaily, ptipadné provéiuji primarni zdroje. Nicméné tim
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hlavnim informatorem, ktery je upozorni na to, co je ve svété nového,
pro né¢ uZ nejsou ani noviny, rozhlas ¢i televize, ale internet a to
prostiednictvim twitteru, facebooku, youtube nebo instagramu.

Jak doklada studie Reutersova institutu, v zemich s kvalitnim
internetovym pfipojenim se dnes stejnym zpiisobem chovaji nejen
zpravodajsti profesionalove, ale stale vice lidi, zvlasté téch mladSich.
Napiiklad ve Velké Britanii tfi Ctvrtiny dotazovanych ve véku 18-24
let uvadé&ji jako hlavni zdroj svych informaci internet, jen pét procent
se prioritné obraci na denni tisk, dvandct procent na televizi. To u
generace starSi 55 let jsou vysledky pifesné opacné. Pro Sedesat
procent této populace je hlavnim zdrojem zpravodajstvi televize, na
internet se z této veékové skupiny prioritné podiva osmnact procent a
jen jeji dvé procenta vyhledavaji jako zdroj novych zprav socidlni sité.

Nékdo miize namitnout, ze se tady védecky zjistovalo néco, co
se d& odhadnout béZnym pozorovanim. OvSem tato studie, ktera je
jednou z delsi ¢asové tfady, prinasi jeSté dalsi fakta. Podle nich se rok
2014 ve Velke Britanii a v USA stal prelomovym v tom smyslu, Ze
vyuzivani zpravodajskych online zdroji tady poprvé piekonalo
sledovani televizniho zpravodajstvi, které v jinych zemich — naptiklad
vV Némecku — je pro vétSinu obyvatel stale hlavnim zdrojem aktualit.
Kromé toho vyzkum ukazal, ze tisk, rozhlas a televize pozivaji u
publika stile vétSi divéry nez zdroje na internetu, kde 1 mladsi
generace uznava, ze zpravy ze socialnich siti nejsou vzdy spolehlivé.

Jistym varovnym znamenim je vSak zjiSténi, ze uZivatele
chytrych telefonii se zpravodajskymi aplikacemi téméi z poloviny
spoléhaji na jeden jediny dominantni zdroj. Primér navstivenych
zdroji u vSech téchto uzivateli je vyjadien cislem 1,52, coz je
podstatné meéné nez u lidi, kteti se k informacim dostavaji ptes pocitac
nebo tablet. Ze takovy stav zvysSuje nebezpeéi manipulace majitelem
ptislusného zdroje informaci, je nabiledni. Za to vSak chytre telefony a
jejich aplikace nemohou. O tom, jaké informace se k nam dostanou,
jakd budou média budoucnosti, totiz spolurozhodujeme 1 my, jejich
uzivatelé. KdyZ nepodpoifime — bud’ jeho Castym sledovanim nebo
piedplatnym — alternativni a pluralitni zpravodajstvi, pak si
nestézuyme na medialni moguly a oligarchy.
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BBC Cekaji zlé Casy
10. srpen 2015

Témér vSichni zastdnci vysilani vetejne sluzby se zaklinaji
ptikladem britské BBC. Jeji nezéavislost na statni spravé a kvalita
vysilani se v minulém stoleti staly vzorem pro dal§i vefejnopravni
rozhlasové a televizni stanice v Evropé. Pravé tahle BBC se vSak
V soucasné dobé potyka s problémy, jejichz pfi¢inou jsou promény
medialni 1 politické scény.

Zacatek prazdnin piinesl generalnimu fediteli BBC Tony Hallovi
Spatné zpravy. Nejdiive ho ministr financi George Osborne postavil
pied hotovou véc, kdyz mu sdélil, ze BBC uz nemiize pocitat s tim, ze
by ze statniho rozpoctu dostavala nahradu za poplatek licence fee,
ktery zédkon odpousSti vSem majitelim rozhlasovych a televiznich
piijimach starSim 75 let. I kdyz se tak stane az po roce 2017, vypadek
nejméné kolem 500 milionti liber roné bude znamenat velkou diru
v ptijmech BBC.

Dalsi neblahé poselstvi se k nému dostalo, kdyz 16. Cervence
ministr pro kulturu, média a sport John Whittingdale zvetejnil Zelenou
knihu o budoucnosti BBC. Dokument s oficialnim nazvem ,.Posouzeni
Charty BBC — verejna diskuse* odstartoval debatu, na jejimz konci by
méla byt nova verze Charty BBC. Cameronova vlada v dokumentu
piedlozila k vefejnému posouzeni svilj nazor na to, jakym smérem by
se mélo vysilani vetejné sluzby ve Velké Britanii vydat po roce 2016,
az souCasna Charta ukonci svou platnost.

Ten nazor se v nékterych ohledech podoba tomu, ktery zastavala
pted tficeti péti lety Margaret Thatcherova, pro niz byla BBC
organizaci plytvajici vefejnymi penézi. Neni bez zajimavosti, Ze
soucasny ministr Whittingdale dé¢lal Margaret Thatcherové v 80.
letech politického poradce. Na rozdil od tehdejsi premiérky soucasna
Cameronova vlada nehodla zavadét do vysilani BBC reklamu a nutit ji
do sout€ze na volném trhu s konstatovanim, ze ..frh neni dostatecné
velky, aby podporil organizaci velikosti BBC v jeji podobé.

Na druhé strané¢ dokument uvadi, Ze nckteré¢ potfady BBC se
malo odliSuji od komer¢ni konkurence, a Ze by se mélo zvazovat
jejich omezeni, to vSe pod heslem posilovani odliSnosti BBC
v zanrech 1 kvalité. Kromé toho se zde klade otdzka, zda po dokonceni
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digitalizace, ktera pronikavé rozSifila nabidku televiznich programii
pro vefejnost, je nutné udrzovat rozsah sluzeb BBC v soucasné
podobé. Totéz se tyka 1 expanze BBC do novych médii.

Na porad dne se tak znovu vraci nikdy nekoncici debata o
povaze a rozsahu vysilani vefejné sluzby, které by mélo mit
privilegium financovani z vefejnych zdroji. Bude zajimavé ji
sledovat. V¢etné promény licence fee, obdoby ¢eského rozhlasového a
televizniho poplatku vazaného na vlastnictvi pfijimace, ktery se
vznikem novych distribu¢nich platforem se jen obtizn¢ obhajuje.
Vlada v Zelené knize odmitd moznost financovat BBC z dani a
statniho rozpoCtu a dava k Gvaze tfi navrhy: zreformovat a upravit
soucasny poplatek, nebo zavést pausalni poplatek kazdé domdacnosti
jako v Némecku, nebo vytvofit kombinovany systém poplatku pro
zékladni sluzby a predplatného pro nadstandard a sluzby na vyZzadani.

BBC na Zelenou knihu reagovala prohldSenim, ve kterém odmita
piistoupit na ,,zmensenou a méné populdarni BBC. To by mohlo byt zlé
pro Britanii, uz by to nebyla ta BBC, kterou verejnost znala a milovala
poslednich devadesat let.” V této diskusi vSak BBC zatim taha za
kratS§i konec. Konzervativei, ktefi v kvétnovych volbach ziskali
piekvapivou vétSinu v parlamentu, se uz nemuseji ohlizet na
koali€niho partnera. Kromé¢ toho nova meédia a promény chovani
televizniho publika, které dnes stile méné sleduje piimé vysilani a
spoléha se na internet a na online sluzby, zmenSily vysadni postaveni
BBC na medidlnim trhu.

I kdyz jeji prestiz uz neni takova, jako pted lety, BBC pfi souboji
s vladou spoléha na podporu vetejnosti a pokracujici popularitu, které
by mély ochranit jeji nezavislost a zabranit tomu, aby byla zatlacena
do ghetta zpravodajskych a vyhradné vzdélavacich a kulturnich
pofadli. Vedeni BBC to formulovalo takto: ,,BBC nepatii politikiim,
viastnikem BBC je verejnost. To jsou nasi akciondri. Plati poplatek a
jejich hlas by meél byt vyslysen.“ Neni vylouceno, ze BBC s timto
argumentem usp¢je. Mozna také proto, Ze — jak ukazaly prizkumy
vefejného minéni — nejvétsi podporu ma tradicni BBC paradoxné
v segmentu téch volicl, ktefi pravidelné voli konzervativce, tedy
soucasnou vladu.
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Sila a slabost medialnich obrazu
14. zari 2015

Na moftské plazi lezi bezvladne télo trileteho kurdského chlapce
Ajlana, obli¢ej zaboteny do pisku. Na dalsi fotografii pak jeho télicko
drZzi v naruci turecky policista. Tyto fotografie se ve Ctvrtek 3. zari
objevily na titulnich strankach ptednich svétovych denikii, oblétly
cely svét. Obraz mrtvého Ajlana se okamzité¢ stal symbolem
uprchlické krize, exodu tisicli bézenct, ktefi se pokouseji dostat pies
Sttedozemni moie do Evropy. Ani stovky utonulych obéti
Z ptevrZzenych Cluni u libyjskych biehil, ani tragedie 71 béZenct
udusSenych v mrazirenské dodavce pii cesté¢ po Mad’arsku nevyvolaly
takovou odezvu v médiich a u mnoha politikd, ktefi citili povinnost
vyslovit svou litost nad zmafenym détskym Zivotem.

Je mozné a pravdépodobne, ze pravé tato fotografie se stane
dominantnim medidlnim obrazem udalosti 1éta roku 2015, kdy se do
Evropy valily vlny migrantl zjihu. MozZna, Ze se dostane do
galerie jinych fotografii a obrazi, které se staly symbolem udalosti let
minulych. Patii mezi né¢ obraz vychodonémeckého vojaka, jak
odhazuje zbran a na posledni chvili pfeskakuje ostnaty drat smérem do
zapadniho Berlina pii stavbé berlinské zdi v roce 1961. Odklon
Americ¢anii od podpory vietnamské valky bude provzdy spojovan s
fotografii bézZici a placici vietnamské hol¢icky Kim Phuc popalené
napalmem. Obraz muZe, ktery se postavil do cesty fadé tankt, se
Casto pfipomina pifi zmince o udalostech na pekingském nameésti
Tiananmen v roce 1989. U nas je listopad 1989 svazan s obrazem
Viaclava Havla tfeCnicim z balkonu budovy Melantrich na Vaclavském
nameésti. V ptikladech by se dalo pokracovat.

To, co maji tyto fotografie spolecné, je emocionalni naboj, ktery
nenechava jejich divaky lhostejné. Mozna také proto, Ze se u nich ve
zkratce propojuje d¢jinnad udalost s lidskym osudem, do jehoz pociti
se ten, ktery si obrazy prohlizi, dokédze vcitit. A tak se takové
fotografie stavaji symbolem, ktery v nas utvafi predstavu o
historickém déni, jehoz sloZitost pievadi do zjednoduSené ikonické a
zaroven 1 ponékud mytické podoby.

Tato podoba nemusi byt vzdy historicky vérna. Naopak, pfti
blizSim zkoumani ncékdy zjistujeme, Ze vznik takovych obrazli se
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odvijel od ptibeéht, které nebyly v centru hlavnich udalosti. Masakr na
Tiananmen se neodehral pied objektivem zahrani¢niho reportéra, ale
ve vecernich a noc¢nich hodindch, kdy hotely ohné a tanky se valily
pies lidské barikady. Malou Kim Phuc neseZehli napalmem
Ameri¢ané, ale jihovietnamsky pilot, ktery omylem ¢ast svého
ohnivého nakladu namisto do dzungle svrhl na zvédavé déti. Rovnéz
predstava, Ze berlinskou zed zbofili nespokojeni obcané busSici
kladivky do betonu, jak se Casto ukazuje v archivnich dokumentech,
nedopovida realité. Jak se pozd¢ji ukdzalo, take tragédie, kterd vedla
ke smrti malého Ajlana, asi méla jiny pribé&h, nez jak jej meédia
zpocatku lic¢ila. OvSem to nic neméni na tom, ze uvedené fotografie
bez ohledu na okolnosti svého vzniku zacaly zit vlastnim Zivotem,
piijali jsme je jako obrazovou zkratku, staly se soucasti naSeho
vnimani d¢jin a udalosti.

Zda se podobnym trvalym symbolem stane 1 fotografie malého
Ajlana, ukdze budoucnost. Je mozné, Ze postupné bude zapomenuta
v zaplavé dalSich medialnich obrazli migraéni krize. Zatim se vSak
vryla do paméti médii vice nez zébéry pieplnénych lodi a lidi
piekonavajicich ploty, zahybala vefejnym minénim. Agenturni zpravy
uvadéji, ze po 3. zaii v zdpadni Evropé vzrostl pocet dobro¢innych
piispévkli na pomoc uprchlikim, nepratelské klima proti jejich
prichodu se oslabilo, naopak fronta solidarity posilila.

Ptes emocionalni silu podobnych medidlnich obrazii bychom
vSak nem¢li ztratit ze zfetele, ze se jednd, jak Marshall McLuhan ve
své knize Understanding media uvadi, o ,,okamzitou, instantni vizi
komplexniho procesu probihajiciho obvykle v delSim casovém
obdobi." Jsou tedy jistym zjednoduSenim, zkratkou, nikoli obrazem
celého komplexniho procesu. Skute¢nost, Ze tyto symbolické medialni
obrazy se stavaji trvalou soucasti historické paméti nasi televizni
civilizace, by nas nemélo osvobozovat od povinnosti nahliZzet za
kulisy téchto stereotypli, které produkuje soucasné¢ prievladajici
ikonicka kultura. Abychom se dobrali pravdy o povaze udalosti letoSni
1éta, o poctech, slozeni, motivech a osudech uprchliki miticich do
Evropy, méli bychom si vzpomenout na to, Ze existuje také kultura
alfabetickd, prenasejici nejen symbolicke, ale také vécné informace.
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KdyZ média krmi zlého vika

26. rijen 2015
Na internetu koluje v riznych obménach piibéh — udajné
pochézejici z legend indianti kmene Cherokee — o dvou vicich v nés.
Vypravi ho stary indidn svému vnukovi, ktery si k dédeckovi prisel
postézovat plny zloby a nenavisti na nespravedlnost svéta. Déd mu
vSak vysvétluje, Ze nenavist ¢loveéka jen tizi, a je dobré se ji zbavit.
Takeé on mél v Zivoté Casto podobné pocity, a vnukovi vysvétluje, jak
s nimi bojoval, na ptikladu dvou vlk, kteti sidli v kazdém c¢lovéku.

Ten jeden vk je dobry a zije v souladu se svym okolim, nettoci
a bojuje jen tehdy, kdyz je tieba branit dobrou véc. Ten druhy vik je
plny zlosti, nespokojeny, kazda malickost ho rozzlobi, uto¢i bez
pficiny, nendvist ho spaluje. A tito dva vici spolu neustale soupeii o
ovladnuti lidské duse. Na otazku vnuka, ktery vlk to vyhraje, déd mu
odpovi: ,.ten, kterého budes dobfe krmit.*

Na tom, ze by bylo dobré¢ v lidech krmit toho dobrého vlka, aby
zvitézil nad tim zlym, se snad shodne naprosta vétSina spolecnosti. A
protoZze tu potravu, ktera neni materidlni, ale duchovni povahy,
ziskavame nejen v okruhu svych blizkych, ale 1 v SirSim okruhu
naSeho socidlniho obcovani, pak na kvalitu potravy pro nase vlky maji
vliv 1 média a jejich obsah.

Bohuzel, povaha komerénich meédii — a téch je pirevazujici
vétSina — je takova, Ze v zajmu odbytu svych produktii nabizeji
potravu spiSe tomu zlému vlkovi. Tim, jak chtéji za kazdou cenu
zauyjmout, nabizeji informace o vécech a udalostech, které jsou
mimoiadné, neobvyklé, vymykajici se kaZdodennosti, jako jsou
nehody, katastrofy, konflikty, tragické ptibéhy. Abychom vSak nebyli
ke komerénim médiim nespravedlivi; jsme to 1 my, ten zIy vlk v nas,
kterému média takovym obsahem vchazeji vstfic, protoze — CO Si
budeme namlouvat — zlo nasi zvédavost né¢jakym zvlastnim zplisobem
ptitahuje vice nez dobro.

To vSak média neomlouva za to, ze v posledni dob& dodéava;ji az
ptiliS mnoho potravy zlému vlkovi, aniZ by se dobry vlk mél ¢im
nakrmit. MlzZe za to 1 soucasnd neklidnd doba, v niZ neoCekavany
masovy pfiliv migrantl z Jihu rozhoupal poklidnou barku Evropy.
Nebylo by nic bldhovéjsiho, nez kdyby média pied timto jevem
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zavirala oCi. Nebot’ jednou z funkci médii je sledovat prostiedi, v
némz zijeme, a vysilat signdly o zménach, které¢ v ném probihaji,
abychom jako jedinci i1 jako spoleCenstvi dokdzali na tyto zmény
reagovat zpusobem, jenz zajisti stabilitu systému. Jak vSak uci
systémova teorie, tyto informace by mély byt nejen pravdive, ale take
,primétené,” tj. ze zaplavy faktl a obrazli by se mély zaméfit na véci
podstatné, jez mohou piispét k tomu, aby reakce na zmény byla
efektivni, u€inna, aby se dosahlo co nejdiive ztracené rovnovahy.

Pii plnéni této funkce vSak ceska média v soucasné rozboutfené
dob¢ selhdvaji. Namisto, aby stfizlivé informovala, ¢asto se neubrani
svodiim senzacechtivosti. Situaci vyhrocuji dramatickymi titulky a
zvyraziiovanim konfliktnich detaild, které vydavaji za obraz celku.
Tak vznika atmosféra strachu a paniky, ktera se neodstrani tim, kdyz
proti prvoplanové nenavisti vic¢i cizincim se vytdhne do boje
s podobné jednostrannou a bezvyhradnou podporou vSech migrantt.

Média mohou namitnout, ze ta nejvyzivng;si potrava zl¢ho vlka
nepochazi od nich, ale zinternetu, blogli a socidlnich siti, z nichz
vytékd proud nendvistnych emoci podporovany faleSnymi zpravami,
dezinformacemi a polopravdami. Jenomze co naplat, kdyzZ tento proud
obCas pronikne 1 do tradi¢nich meédii. A kdyz se k tomu ptidaji
vystoupeni politiki, ktetfi se chtéji svézt na vin€ populismu, pak neni
divu, Ze zly vlk ma o potravu postarano.

Jak tedy nakrmit toho dobrého vlka? Mozna by stacilo zapojit
zdravy kriticky rozum a poslechnout si pisnicku Marka Ebena z jeho
posledniho alba Cas holin: ,,Tak jsem si piecet, Ze je to viechno
V pytli, Ze vSichni kradou a nikoho nechytli, a spousta virti vzduchem
poletuje, a planeta se stale otepluje. Pak jsem vysel ven a bylo hezky,
lidi se bavili a cetli esemesky... a decka jdou a ladujou se chipsy, a
nikde Zadny znamky apokalypsy...

Pouceni? Nikdy se nic neji tak horké, jak se to upece. Na jedné
strané refrén Ebenovy pisné: ,,Nebudu cist noviny, jsou to jen blbiny,
kraviny, koniny a voloviny* neni tieba brat doslovné. Na druhé strané
vSak neni obCas na Skodu vymanit se ze svéta medidlnich realit a
pohlédnout na svét vlastnima oCima. Potravy pro dobrého vlka je tam
stale dost.
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Posedli prezidentem

14. prosinec 2015

Na konci roku by se v rubrice Média a politika sluselo provést
bilanci toho, co se v médiich za uplynulych dvanact mésict prihodilo;
ptipadné ve struéném piehledu shrnout udalosti z domova i1 ze svéta,
které v uplynulych dvanacti mésicich dostavaly v médiich nejvice
prostoru. Po klidnéjSich letech, kdy Evropu trapily viceméné jen
ekonomické problémy, lonisky rok piinesl nemdlo dramatickych
udalosti.

Zacalo to v lednu teroristickym utokem na redakci patizského
casopisu Charlie Hebdo. Tato linie nasili pak pokracovala stielbou na
turisty v Tunisku v bfeznu, aby vyvrcholila listopadovou sérii
teroristickych ¢inlt na Sinaji, v Bamaku a pfedev§im masovym
vrazdénim v Patizi. Byla tu 1 dal$i priibézna medialni témata: neklidna
Ukrajina, fecka krize eurozony, syrska valka, islamsky stat, valecni
uprchlici, ptiliv ilegalnich migranti do Evropy, déti Evy Michaldkové,
prazskd Opencard, tunel Blanka, slovni pfestielky soucasného a
byvalého ministra financi, obstrukce na piidé parlamentu, ve vyctu by
se dalo pokracovat. Mezi nimi vSak bylo jedno téma, které nad ostatni
vycnivalo svoji vytrvalosti, s jakou po cely rok plnilo stranky ¢eskych
deniki, rozhlasovych a televiznich komentafii, o internetovych
zdrojich ani nemluvé. To téma se ymenovalo Milo§ Zeman.

KdyZ se nedavno jednoho ceského komentatora zeptali, jakeé
slovo roku by zvolil pro ten leto$ni, odpovédél: ,,uprchlik. Podle
mého ndzoru by vSak slovem roku mohl byt také ,,Zeman®.
Monitoring ¢eskych médii spolecnosti Newton umoziuje vyfiltrovat a
vybrat Clanky s vyskytem daného zvoleného slova, a to bud’ v celém
jejich textu, nebo jen v jejich titulcich. Kdyz pro takovy vybér
pouzijeme osm Ceskych celostatnich denikd, zjistime, Ze v obdobi od
ledna do konce listopadu se slovo ,,Zeman* v titulcich jejich ¢lankt
vyskytlo 1156krat, zatimco slovo ,uprchlik se tady objevilo
jen 964krat. Cetnost slova ,,Zeman® v titulcich piekonala nejen
,uprchliky,“ ale i ,,Recko™ (918 vyskytt), ,,Ukrajinu® (764), ,,Syrii
(388), ,.islamsky stat (211) nebo ,teror* (136). Zadny éesky politik
se nedostal do titulkd tak Casto jako Milo§ Zeman. Ani Andrej Babis,
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ktery se objevil v 759t titulcich, nasledovan premiérem Sobotkou —
446 titulkd, nebo Tomio Okamura - 104 vyskytt.

AZ nasi potomci budou v archivech novin a €asopisil patrat po
tom, ¢im zila nase spole¢nost v roce 2015, co trapilo smrtelniky v nasi
Ceské kotling, budou se muset nezbytné¢ domnivat, ze Cesky obcan
vstavaje lehaje fesil problémy ¢eského prezidenta. Ale bylo tomu tak
doopravdy? Nebo se jen objektiv hledacku ceskych médii az pfilis
upnul jednim smérem, ktery — ve srovnani s jinymi azimuty — nebyl

vvvvvv

Chapu, Ze neSlo ptehlédnout zahrani¢ni cesty spojene se 70.
vyro¢im konce valky (Moskva, Cina, Valné shromazdéni OSN);
rovnéz nékteré kontroverzni akce, jakou byl Albertov, nebylo mozné
ignorovat. Nehledé¢ na to, Ze Milo§ Zeman si zajistil publicistu
kvartdlnimi rozhovory poskytovanymi Pressklubu rozhlasové stanice
Frekvence 1 a bulvarnimu deniku Blesk.

Na druhé¢ strané: Bylo nutné se tak dlouho a Uporné hadat o
existenci ¢1 neexistenci Peroutkova vyroku ,,Hitler je gentleman*?
Bylo tieba tak rozsahle komentovat prezidentiv vybér nositell
vyznamenani u ptilezitosti statniho svatku? A jsou vlajici trenky nad
Prazskym hradem udalosti, ktera by méla plnit prvni strany seridznich
deniku?

Nemyslim, ze by se mély chyby, omyly ¢i problematicke
bonmoty prezidenta pronasené na verejnych shromazdénich prechazet
mlcenim. Kdyz se vSak néktera média na né az ptiliS zamétuji,
nedochazi k tomu, Ze se z medialniho obrazu prezidenta vytraceji jiné
podstatne rysy jeho osobnosti? Zvlasté kdyz nékteré jeho myslenky a
nazory rezonuji u velké Casti obCantl, o jejichz divéru by méla média
usilovat.

Jestlize minuly rok byl v médiich rokem MiloSe Zemana, pak se
o to zaslouzil nejen prezident sam, ale posedlost medii, ktera s nim
bojuji, namisto aby nad jeho Utoky proti novinafim mavla rukou a
piesla je velkorysym mlcenim.
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Click-bait - navnada v titulku

15. unor 2016

Ptes protesty jazykovych puristii pronika do ¢eského mluveného
1 psan¢ho jazyka stale vice anglicismll. Nékteré kviili modnosti jejich
pouzivani, jiné prosté proto. ze kratce a stru¢né popisuji néco, na¢ by
cestina potfebovala vice delSich slov.

To je i1 ptipad vyrazu click-bait, v prekladu klikaci/odkazova
navnada. Tenhle internetovy slangovy vyraz se vzil pro oznaceni
poutavého odkazu na internetu, ktery povzbuzuje uzivatele, aby na
odkaz kliknul a navstivil tak dalsi webovou stranku. Jedna z definic
popisuje click-bait jako textovy obsah umistény na webovou stranku s
cilem zvysit jeji navstévnost a tim 1 pfijem z online reklamy, a to bez
ohledu na kvalitu a pfesnost. Funkci click-baitu podle ni neni zprava,
informace, ale upoutani pozornosti za kazdou cenu. Navnadou click-
baitem se stava chytlavy titulek, ktery k takovému textu vede.

Takovou ,,odkazovou ndvnadu* ¢asto pouzivaji bulvarni média 1
ve své tiSténé podobé. Vyuzivaji ptirozené lidské zvédavosti dozveédét
se néco zajimaveho o vécech mimotradnych, neobvyklych, zneuzivaji
nasi slabosti a touhy nahlédnout pod pokli¢ku spolecensky pikantnich
ptihod. Uz jsme si zvykli na to, Ze bombastické tvrzeni v titulku ,, 7a a
ta celebrita je zoufald, rozvadi se, onemocnéla, zasahla ji tragicka
udalost“ se nakonec ukaze byt nevyznamnou a nedoloZenou piihodou,
u hercti nékdy dokonce epizodou jejich serialové role, kterd nema nic
spole¢ného s jejich Zivotem.

O tom, Ze titulek prodava zpravu, se vi od nepaméti. Na to, Ze by
jeho obsah m¢l byt v souladu s naslednym textem, pamatuji nékteré
zurnalistické etické kodexy, naptiklad: ,, Novinove titulky by mely byt
plné ospravedineny obsahem clanku, jez nasleduji..." JenomzZe eticky
kodex je jednou véci a praxe internetového véku je véci druhou.
Kazdy provozovatel webovych stranek vi, ze jejich navstévnost je
kli¢ova. Cim vétsi navstévnost, tim vétsi naddje na ptilakani sponzora
¢1 zadavatele reklamy. Nezalezi na tom, zda si uzivatel odkazovanou
webovou stranku precte, nebo ji zklaman okamzité opusti. Hlavné, Ze
J1 navstivil, to se pocita.

Kdyby se tato praxe omezila na bulvarni média, na zpravy ze
spole¢nosti nebo na b&zné informace o zivotnim stylu, nebyl by to
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velky problém. Jenomze kdyZz se stejna metoda pouzije u
komunikovani informaci dtlezitych pro spoleCensky zivot, at’ uz jde o
politiku, ekonomiku, zivotni prosttedi nebo souziti obcanské
spolecnosti, click-bait mize byt nebezpecny, svym zkreslujicim
obsahem kali vodu a vede ke zbyte¢nym frustracim.

Ptikladem budiz nedavnd ,,aféra kalasnikov.“ V den, kdy Milo§
Zeman besedoval sobcany mésta TiSnov, regionalni weby
moravskych vydani Deniku ve svych on-line zpravodajstvi
kontroverzni vyrok prezidenta vibec nezaregistrovaly. Prvni, kdo
vypustil zpravu do svéta, byl na internetu redaktor Prava, ktery
prezidentiiv vyrok zkratil a upravil. Druhy den rano internetovy server
Parlamentni listy sice Zemanlv vyrok o moznosti zbavit se politikli
demokratickym a nedemokratickym zplisobem citoval piesné, ale
zpravu uvedl bombastickym titulkem ,Samopalem na Sobotku?“
Aféra byla na svéte.

Byl vsak vyrok prezidenta vyzvou k likvidaci premiéra, nebo jen
nepovedenym a nevhodnym bonmotem, ktery uvadél dvé moZnosti
zbavit se politikil obecné, vSech, tedy vcetné prezidenta? Kdo si vSak
piecetl cely citat v Clanku pod titulkem? Web Parlamentni listy je
znamy tim, ze zkresluje a vyostiuje vyroky i1 fakta v citacich 1 do
titulka, Zurnalisticka etika zadajici obsahovou shodu titulkil s textem
¢lank? je zdejSim autorim cizi. Ten, kdo ho navstévuje, dobie vi, Ze je
to politicky bulvar usilujici o konflikt za kazdou cenu.

Jenomze nékdy stejnou metodu pouzivaji 1 média, ktera se snazi
vystupovat pod nalepkou ,,seridzni.“ Vzpomenme tfeba na nedavny
piipad s ministrem Chovancem, kterému editor deniku MF Dnes
vlozil v titulku do Ust slova, jeZ ministr nikdy nevyslovil (,, Chovanec:
na web jen s povolenim*).

A co si myslet o politicich, ktefi na zakladé¢ zkreslen¢
interpretace posunuté¢ do vefejného prostoru, se dopoustéji silnych
vyrokd, aniZ si ovéfili kontext a pfesné znéni toho, nac reaguji? Ze by
také oni obcas spolkli navnadu click-baitu?
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Piredvolebni priizkumy a selhani agentur

21. brezen 2016

Nedavné slovenské parlamentni volby byly pozoruhodné nejen
svymi vysledky, které rozkolisaly zdejsi politickou scénu, ale také
totdlnim selhanim agentur zkoumajicich vetejné minéni a sledujicich
volebni preference. Ani jedna zrenomovanych agentur Median,
Focus, Polis nebo AKO nepredpokladala, ze Ludova strana NaSe
Slovensko fasizujiciho Mariana Kotleby piekro¢i pétiprocentni hranici
a dostane se do parlamentu. LS NS vSak ziskala osm procent hlast a
Ctrnact mandati ve stopadesatiClenné Narodnej radé Slovenska.

Politicka strana Siet’ n¢kdejSiho kandidata na prezidentsky uiad
Radoslava Prochazky, kter¢ vyzkumy piisuzovaly aZ patnact procent
voli¢skych hlast, horko tézko pielezla pétiprocentni hranici (5,6%) a
ziskala deset mandati. Zvetfejnéna data prizkumt podcenila také
popularitu pravicové SaS Richarda Sulika a populistické OLaNO
(Oby¢ajni l'udia a nezdvislé osobnosti) Igora Matovi¢e. Ob¢ strany
ziskaly dvojndsobek hlast (12,10%, 11,02%), nez kolik se jim
piedpovidalo.

Sociologové zdlvodnuji svllj netspéch objektivnimi obtizemi,
mezi néz patfi dvoutydenni moratorium pro zvetejiiovani
ptedvolebnich prizkumi, které do volebniho zdkona prosadila strana
Smer. Posledni data tudiZz pochazela z poloviny unora, a jak se
ukazalo, 6. bfezna bylo vSechno jinak. Kromé& nerozhodnutych volict,
ktefi na posledni chvili méni svd rozhodnuti, jsou no¢ni mirou
prizkumt také ti, o nichZz se nevi, zda k volbam vilibec pljdou.
Aplikace rozmanitych modell, které by mély predpovédét jejich
chovani, jsou pak pticinou pronikavych rozdilli v datech jednotlivych
agentur, jak je zname takée u nas.

Podle mého ndzoru vSak vérohodnost vyzkumii volebnich
preferenci umensuje jesté jedna véc — lidska piirozenost, ktera se snazi
sebe sama predstavit vtom lepSim svétle. Piestoze odpovédi
vyuzivané ve vyzkumech vefejného minéni jsou anonymni, vzdy
vychazeji ze situace, v niz respondent, vice ¢i méné intimng,
komunikuje s tazatelem, ktery od néj sice nezada jméno, ale nékteré
zékladni udaje — ve&k, bydlisté, vzd€lani, sociadlni postaveni. Tato
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intimita se 1iSi podle toho, zda zjiStovani dat probiha tvaii v tvar,
telefonicky, prostfednictvim internetu ¢1 dotazniku.

Vzpominam na rok 1997, kdy do prizkumu sledovanosti
televiznich potada se zapojily prvni peoplemetry — krabicky sledujici,
ktery televizni program ta ktera domacnost pravé sleduje. Prvni
vysledky pfinesly ncktera piekvapeni. Peoplemetry ukazaly
dvojnasobnou sledovanost erotického potadu televize Nova Peficko
ve srovnani s daty, které se diive ziskavaly z osobnich rozhovor nebo
divackych denicki. Lideé se tazatelim stydéli ptfiznat, Ze se na erotiku
divaji.

Podobné, i kdyZz v opa¢ném sméru, dopadly Udalosti Ceské
televize. Podle peoplemetri je sledovalo podstatné méné lidi, nez
uvadél Media Projekt v letech 1994-1996. Ne¢kteti lidé totiz pfi
vyplhovani dotaznikl ptedstirali, Ze davaji v ptil osmé vecer prednost
zpravodajstvi CT pred novackym bulvarem. Data z peoplemetrii viak
ukazovala néco jiného a tak se zacatek vysilani Udalosti pfesunoval
Z ptl osmé na Ctvrt na osmou.

Nechci  vlibec  zpochybiniovat  provéfenou  metodiku
sociologickych prizkumi, ani jejich statistické metody. Naopak,
prave statistika prokazuje svoji platnost pii sledovani dlouhodobéjsich
trendli, nebo pii prizkumech, jako jsou exit-polls, tj. dotazy na volbu
voli¢l po opusténi volebnich mistnosti. Kdyz na Slovensku v den
voleb zkolabovala pocitacova sit’ statistického uradu, exit-polls dodaly
prvni relevantni vysledky.

Jenom si myslim, Ze kdyz je spoleCnost nazorové rozdélena a
politicka scéna rozkolisana, a kdyz ochota obCanu verené piiznat
svoji volbu klesa, pak by média a politici méli zachazet
s predvolebnimi prizkumy velice opatrné, s odstupem, méli by
vefejnost upozornovat na jejich relativnost a casovou podminénost.

Jenomze ftikejte to lidem, kteti vitézoslavné do svéta rozhlasuji
vysledky jakychkoli prizkumt, v€etné téch neseridznich, které jsou
pro né ptiznive, aby jednim dechem zpochybnili ty pruzkumy, které se
jim nehodi do kramu.
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Churchillova bysta jako medialni klacek
9. kvéten 2016

KdyZz americky prezident Obama nediavno navstivil Velkou
Britanii, setkal se tu s nepiili§ pratelskym piijetim. VyslouZil si ho
tim, ze se otevien¢ vyslovil pro pokracujici Clenstvi hrdého Albionu
V Evropské unii. V deniku The Daily Telegraph Obama Britim
sdéloval: ,,Jako vas pritel vam tikam, Ze Evropska unie ¢ini Velkou
Britanii vétsi a silnéj$i. Londynsky starosta Boris Johnson ve stejnou
dobu na strankéch bulvarniho deniku The Sun Obamovi odpovidal:
,Pane Obamo, Britanie a Amerika mohou byt lepSimi pfateli nez
kdykoli predtim... jestlize opustime Evropskou unii.*

Johnsonilv ¢lanek vyvolal vinu kritickych komentai hlavné
kvali zmince o kenskych ptfedcich amerického prezidenta, od nichz
pry muze pochéazet prezidentova rodova averze proti britskému
kolonidlnimu impériu a specidlné¢ vici Winstonu Churchillovi. Boris
Johnson se od tohoto tvrzeni sice mirné distancoval pouZitim
formulace: ,,nckteti fikaji, Ze,” ale uz samotny uvod jeho ¢lanku mél
jasny zamgér: vyvolat dojem, Ze Barack Obama neni pfitelem Velké
Britanie:

,, Cosi zahadného se stalo, kdyz Barack Obama vstoupil v roce
2009 do ovalné kancelare Bilého domu. Z té mistnosti cosi zmizelo a
nikdo nedokazal vysvetlit proc. Byla to bysta Winstona Churchilla...
vytvorena vynikajicim socharem Jacobem Epsteinem, kterd zde byla
téemer deset let. Ale hned prvniho dne Obamovy viddy byla vracena,
bez okolkii, britskému velvyslanectvi ve Washingtonu. “

Bézny cCtendt pochopil: Obama nema rad Britanii, nechal
odstranit Churchillovu bystu z Bilého domu, velky britsky statnik byl
vyhostén ze sidla amerického prezidenta. Ale jaka je skute¢nost? Jak
byva u podobnych piipadli obvyklé, €ast informace se zaklada na
pravdé, kterou si vSak Zurnalisté upravili podle své potieby. Ano,
Vv pracovné piedeslého prezidenta George Bushe byla Churchillova
bysta, kterou Bush dostal od Tony Blaira pii své oficialni navstéve
v Britanii v ¢ervenci 2001, a kterou pak umistil do své kancelafe. Ano,
pfi ndstupu noveého prezidenta se véci starého prezidenta z této
kancelare odstéhovaly a Obama si ji zafidil po svem. Bysta Winstona
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Churchilla byla zaptjckou britské vlady, proto neputovala do skladu ¢i
lapidaria, ale do rezidence britské ambasady.

Co v8ak urcité pravdou neni, je tvrzeni, ze Winston Churchill
byl vykazan z Bilého domu jako persona non grata a to na Obamuv
piimy pokyn. Naopak pravdou je, Ze jind Churchillova bysta, kterou
dostal darem prezident Lyndon Johnson, je uz pfes padesat let
vystavena v koridoru vychodniho kiidla Bilého domu a nikdo ji odtud
neodstranil.

To vSak nebranilo Cetnym novinaiim a politikim, aby svoji
krittku Obamovy zahrani¢ni politiky neuvadéli poukazem na udajné
vykazani Winstona Churchilla z Bilého domu. Kdyz pti prezidentskeé
kampani pfed ¢tyfmi 1éty tato verze zacala opét kolovat v tisku, Bily
diim vydal tiskové prohlaseni, v némz uvad¢l véci na pravou miru.

OvSem medidlni klacek na politika Obamu byl na svété a jeho
pouzivani nezabranila ani zvefejnéna fotografie britského premiéra
Camerona zroku 2010, kterak si Churchillovu bystu spolecné
s Obamou v Bilém dom¢ prohlizi. Jak pravi lidové piislovi: kdo chce
psa bit, hul si vzdycky najde. Piihodu odstranéné Churchillovy bysty
letos v lednu pouzil pii predvolebni kampani republikansky kandidat
na prezidenta USA Ted Cruz. Ted tento medialni klacek uchopil
zastance brexitu londynsky starosta Boris Johnson.

Kdybychom se rozhlédli po ¢eskych medialnich luzich a héajich,
mozna bychom nasli vice ptikladii podobnych medidlnich klackd.
Napriklad citaty vytrzené z kontextu, které slouzi politickym
diskutérim k nalepkovani protivnika. Prohlasil Vaclav Klaus
skutecné, Ze ,neexistuji Spinavé penize* nebo fekl, ze je nedokaze
rozeznat? V jaké souvislosti pouzil Vladimir Spidla znamou frazi
,zdroje jsou‘? Uto¢il Mirek Topolanek v roce 2010 na cirkev,
homosexualy a Zidy? Vyzval Milo§ Zeman ke stielbé na premiéra?

Ne kazdy ma trpélivost dopidit se origindlu a provéfit si, jak
ktery vyrok v piivodnim znéni vypadal. V prosttedi pluralitnich médii

a internetu se to da ud¢lat, 1 kdyz je to trochu pracné a ¢asove naroc¢né.
Mozna také proto je tolik medidlnich klacku stale v obéhu.
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Pata moc na rozcesti

20. ¢erven 2016

S médii masové komunikace se poji Cetné metafory. O tisku,
ktery byl kdysi jedinym zastupcem masovych médii, se tikalo, ze je
sedmou velmoci nebo také Ctvrtym stavem. Ani v jednom piipadé
piresné¢ nevime, kdy a jak tyto metafory vznikly, jisté je vSak to, Ze
jejich pouzivani prochdzelo proménami Casu.

O tisku jako dal$i neptatelsk¢ mocnosti pry jako prvni zacal
hovofit Napoleon. Pozdé¢ji se tato metafora rozsifila nad ramec
napoleonskych valek a zdomdacnéla v tom smyslu, ze sila tisku se
pfirovnavala k sile Sesti evropskych velmoci 19. stoleti: Ruska, Velké
Britanie, Pruska, Rakouska, Francie a Italie.

Tisk jako &tvrty stav jako prvni pojmenoval udajné skotsky
statnik a filosof Edmund Burke, kdyz poukazal na novinafe sedici na
balkonu britského parlamentu, v némz tehdy zasedaly tii stavy, ve
Snémovné lordi stav knézsky (Lords spirituals) a stav Slechticky
(Lords temporal), v Dolni snémovné pak obecny lid. Oznaceni tisku
jako Ctvrteho stavu se ujalo 1 jinde, kde struktura spoleCnosti méla
podobne sloZeni: duchovenstvo, Slechta a obecny lid.

Metafora cCtvrteho stavu se v minulém stoleti promeénila v
metaforu Ctvrté moci existujici vedle tii slozek, jez se d€li o kontrolu
Vv politickém systému demokratickych stati, tedy vedle moci
zédkonodarné, vykonné a soudni. Nazev ¢tvrta moc se stal standardnim
oznac¢enim médii, které obcCas svadi nékteré glosatory k zavadéjicim
uvaham o mediokracii. Pro¢ zavadéjicim? ProtoZze média sama o sobé
zadnou bezprosttedni vykonnou moc nemaji; maji jen vliv, kterym
mohou, ale také nemusi, ovliviilovat zbyvajici tfi moci ve staté, a to
prosttednictvim utvareni verejného minéni.

Vseobecné rozsifeni internetu, nastup webu 2.0, ptichod blogl a
pozdéjSi rozmach socialnich siti wvnesl do politiky a socialni
komunikace novy jev — vedle ¢tvrté moci jest€¢ moc patou, kterou
piedstavuji vSichni ti, ktefi vyuzivaji prostor internetu k publikovani
informaci, na které tradicni média nedosahnou. Se vznikem tohoto
pateho stavu (The Fifth Estate — tento nazev ma 1 film o udalostech
kolem webové stranky Wikileaks) se pfed patnacti lety spojovaly
nadéje na prohloubeni demokracie.
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Ignacio Ramonet, Spanélsky spisovatel a novinar, s jehoz knihou
paté moci nastroj posileni obcCanské spoleCnosti, kterd by mohla
korigovat silu a moc medidlnich konglomerat. Teoretik paté moci
William Dutton z Oxfordu ji optimisticky definuje jako prostor,
vV némz jednotlivci zapojeni do siti mohou byt dalSim uziteCnym
zdrojem kontroly vlady a politik.

Po patnacti letech tento optimismus ,,ran¢ éry internetu, kdy si
kazdy myslel, Ze vice komunikace znamend lep$i demokracii® jiz
vyprchal. Britsky tydenik The Economist neddvno situaci popsal
slovy: ,,Zacyklen¢ debaty na socidlnich sitich a armady trolla
najimanych represivnimi vlddami nas z této iluze vylécily. Zklamani
ze ,Silicich sociédlnich siti a internetového zpravodajstvi sazejiciho
dlouhodobé¢ na pftitazlivost nestésti a strachu* se objevuje 1 v Ceskych
komentéatich.

Kde se stala chyba? ProC se vedle dobie minénych a uzZiteCnych
zprav na internetu objevuje stale vice nechténé ¢i zdmérné zkreslenych
nebo piimo zmanipulovanych informaci, provazenych nenavistnymi
vypady proti vSem, ktefi zastavaji jiny nazor. Pro¢ pata moc namisto
toho, aby dopliiovala média ¢tvrté moci, na né utoc¢i a zpochybnuje
jejich diivéryhodnost? A je to stav prechodny nebo trvaly?

P4at4 moc se nachéazi na rozcesti. O tom, zda se z ni stane Zumpa
kanalizujici individuélni frustrace a Sitici polopravdy a manipulace,
nebo zda bude piindset do naSeho Zivota alternativni a nekonvenéni
pohledy na svét, to se rozhodne nejen mezi témi, ktefi tuto patou moc
spoluvytvareji — naptiklad tim, ze vyjdou za anonymity a pfijmou
profesni a etické standardy tradi¢ni zurnalistiky, ale také mezi témi,
ktefi média paté moci uzivaji — naptiklad tim, Ze poznaji, kdy a kde se
snimi hraje faleSna hra, tato mista pfestanou navstévovat, ¢imzZ je
odsoudi k bezvyznamnosti.
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Famy a povésti maji delsi zZivot
1. srpen 2016
Cas od ¢asu se objevi dohady, famy, nedoloZené informace,
které se pozdé&ji bud potvrdi, nebo se zjisti, Ze nejsou pravdivé.
Byvaly doby, kdy povésti a faimy se v tradicnich médiich objevovaly
jen zfidka. Zurnalisticka profese a etika ptikazovaly, Ze zpravy musi
byt pravdivé, presne, ovéiené. Kdyby tomu tak nebylo, noviny —
zvlasté ty seridzni — by ztratily tvar a divéryhodnost. Pouze bulvar,
ktery na svoji povést priliS nedbal, si Cas od Casu mohl dovolit
vypustit famu, ovSem jen takovou, kterd ho neptivedla do soudni siné.

Digitalizace komunikaci a ptichod internetovych médii vSechno
zménily. Kazdé médium, at’ je to tisk, rozhlas nebo televize, ma svoji
webové stranky. Ty byly kdysi chudym pfibuznym matetského média,
ale dnes se stavaji vlajkovou lodi, ke které mifi odkazy ze socidlnich
siti.

Davno pry¢ jsou doby, kdy si deniky Settily své solokapry do
tisténych vydani, aby jim je konkurence nevyfoukla. Dnes se kazda
udélost musi dostat nejdiive na web. Cim dfive, tim 1épe. Kromé toho
média cCerpaji informace nejen z vlastnich zdroji, od novinaft
vyslanych na misto udalosti, ale od kazdého, kdo se k udalosti
pifichomytne, a je schopen podat ocit¢ svédectvi a sdélit ho
prostfednictvim internetu. Na ovéfeni a provéfeni uz nezbyva cas, je
treba byt stejné rychly jako socialni sité.

Problém je v tom, Ze ne vSechno, co lidé na internet umisti, at’ uz
prostfednictvim socidlnich siti nebo vlastnich ¢i kolektivnich blogt,
musi byt pravdivé a piesné. Tak vznikaji povésti. Nékteré nezdmérné,
spontann¢, deformované subjektivnim vnimanim, spéchem, panikou,
jin¢ zkreslené zlym iimyslem a zamérem manipulovat.

Skupina medialnich badateli na britské University of Warwick
letos zvetejnila studii, ve které zkoumala, jak lidé vnimaji famy a
povesti, ktere koluji na socialnich sitich, jak se v nich orientuji a jak je
dale S§ifi. Predmétem zkoumani byly zpravy na twitteru tykajici se
deviti udélosti, mezi nimiz byl naptiklad teroristicky Utok na Charlie
Hebdo, katastrofa letadla Germanwings, osvobozovani rukojmi
v Sydney, ale také spekulace o tom, Ze se cosi déje v Kremlu, kdyz

83


https://journals.plos.org/plosone/article?id=10.1371/journal.pone.0150989

Putin nebyl deset dn k vidéni, ¢i nepravdiva zprava o tom, Ze
fotbalista Michael Essien onemocnél virem Ebola.

Ze 7507 tweetl a naslednych konverzaci badatelé¢ vybrali 2695
téch, které mély povahu nepotvrzené poveésti. Nejveétsi pocet fam
vznikal bezprostfedné po teroristickych utocich. U vSech téchto zprav
se zkoumalo, kdo takovou famu sdili ¢i posila dal. Nakonec se ze
vzorku vyclenily dvé hlavni skupiny profili. V prvni skupiné se
vyskytovaly lidé, ktefi sledovali mnoZstvi dalSich zdroj, twitterovych
profild, a sami byli pomérn¢ malo sledovani. Na opacném polu byla
skupina hojné sledovanych profili, kterd vSak sama sledovala
mnohem mens$i pocet zdroji. V této druhé skupin€ se nachazela 1
profesiondlni média, nabizejici anonce nejnovéjSich zprav, tzv.
breaking news.

Jak se dalo ocekavat, zatimco druhd skupina se stavéla
K povéstem a nepotvrzenym svédectvim opatrné, prvni skupina byla
ochotna dale Sifit jakoukoli famu bez ohledu na to, zda je ¢i neni
pravdiva a navic se snazila ji podpofit dalSimi odkazy.

Studie pfinesla 1 dalSi poznatky. Napftiklad, Zze po famach a
nedolozenych svédectvich obCas sdhnou 1 tradiéni média. Né&kdejsi
zurnalistickad etika kladouci diraz na piesnost, ovéfovani a vybér toho
podstatného se tak posunuje smérem k okamzitosti, atraktivité, k
vyuzivani nezurnalistickych zdroji a k dodateénym opravam. Ctenaf
by s tim mél pocitat.

Krom¢ toho studie zjist'ovala Casovy interval od vzniku famy po
jeji uvedeni na pravou miru. Jestlize na famé bylo néco pravdivého a
fama prestala byt famou, v priméru se tak stalo do 12 hodin od jejiho
vzniku. JestliZze se vSak fama nepotvrdila, trvalo mnohem déle, nez se
j1 podaftilo vyvratit a lidé pochopili, Ze Slo o vymysl.

P.S. Zminéna studie je k dispozici na www:
http://journals.plos.org/plosone/article?id=10.1371/journal.pone.0150
989 a také na http://arxiv.org/abs/1511.07487
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Pliida nevhodna pro politickou debatu

14. zafi 2015

Komunalni a sendtni volby se blizi a s nimi se vraci 1 debata o
vlivu médii na jejich vysledky. V ptedstihu to ukazala epizoda z konce
srpna, kdyz pét politickych stran ozndmilo, Ze nevySlou své zastupce
do ptedvolebni besedy, kterou chtél Zzivé online na internetu
zorganizovat $éfredaktor MF Dnes Jaroslav Plesl. Zdivodnéni?

Socialni demokrati: ,neni to vhodna pida pro korektni
politickou debatu.” Miroslav Kalousek za TOP 09: ,Mafra neni
politicky neutrdlni prostfedi vcetné predpoklddaného moderatora.*
Petr Gazdik za Starosty a nezavislé: ,,debatu organizuje vydavatelstvi
patfici jednomu z aktéra voleb.* Také lidovci tekli své ne a ptipojili se
k ODS, ktera slovy Petra Fialy prohlasila, Ze u ptedvolebni diskuse
vV médiu patiicimu Andreji BabiSovi ,,s1 na zaddnou objektivitu a
nestrannost nelze hrat.*

Vetejné odmitnuti zucastnit se debaty na navsStévovaném
zpravodajském serveru oznacilo vedeni redakce MF Dnes za
piedvolebni gesto, kterym se uvedené strany chtéji vymezit proti
svému politickému soupefi — hnuti ANO a jeho predsedovi Andreji
Babisovi. Tato epizoda opét vynesla na svétlo bolavy problém
vlastnickych vztahli v ¢eskych médiich, vEetné nekoncici diskuse, zda
a do jaké miry je vlastnik média schopen ovlivnit jeho obsah, at’ uz ve
prospéch ekonomickych nebo politickych zajml. AniZz bych chtél
vynaset kone¢né tsudky, dovolim si osobni stanovisko.

Podle mého nazoru je trochu nespravedlivé nalepkovani
redaktor podle vlastnika, v jehoZ podniku pracuji. Stejné jako diive
mi vadilo oznaCeni ,Bakallv novindi“, stejné¢ tak mi dnes vadi
oznaceni ,,BabiSova média*®. VéEtSinou ho pouzivaji politici, kterym
jsou nékteré zpravy pro né nepiijemné, nebo ti, kterym dochazeji
vécné argumenty ,,ad rem,* a proto se snazi zautocit na protivnika ,,ad
hominem®, napadnout jeho integritu, zpochybnit jeho kompetenci,
podsunout mu necestné umysly.

Stejné¢ tak nemohu souhlasit se spikleneckymi pfedstavami,
podle nichz vlastnici a majitelé tahaji za nitky novinafskych loutek a
diktuji jim, co, jak, a o kom maji psat. Ten, kdo zn4, jak to v novinach
chodi, mi potvrdi, ze vlastnik moznd ovlivituje néktera strategicka
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rozhodnuti, ale bezprostftedn¢ do obsahu nezasahuje. Navic chytry
vlastnik, ktery chce mit vlivna média, nechd redaktoriim maximalni
volnost a bude dbat na to, aby jeho periodika ziskala renomé
nezavislosti a diavéryhodnosti.

Neni pochyb o tom, Ze média maji na vefejné minéni vliv, a ze
vlastnici mohou svd média vyuzivat ve prospéch vlastnich z&jmii.
Neni lepSim nastrojem pro rozSifeni néjakeé zpravy v zajmu
vydavatele, nez divéryhodna meédia, kterym lidé véfi, protoze
pfinaSeji zajimavé, pravdivé a ovéfené informace. Kromé toho
vlastniklim €asto nejde o to, aby ve svych médiich néco zvetejnovali,
jako spie o to, aby se o nékterych vécech nepsalo. Sifeni zjevné
kompromitujicich informaci o protivnikovi je vzdy podeziel¢, zatimco
mlc¢eni o skute¢nostech nepifijemnych pro vlastnika, ¢asto podepiené
autocenzurou personalu, lidé vétSinou nezaregistruji.

Naprosta vétSina Ceskych médii je dnes v rukou ceskych
podnikatelli, pro néZ média nejsou hlavnim, ale vedlejSim
podnikanim. Bohuzel je to svétovy trend, do néhoz vyustila krize
medialniho podnikdni. Kdyby Andrej Babis jako vlastnik Mafry ztistal
podnikatelem a nevstoupil do politiky, dalo by se to prejit ml¢enim.
Tim, Ze se dal na politickou drahu, musi ted’ jeho redaktoti celit
podezieni, Ze u nékterych politickych kauz (Sobotka a OKD,
Chovanec, Slachta, odposlechy) ,.kopou ve prospéch svého §éfa”, i
kdyZ by se tyto kauzy diive ¢i pozdé&ji zcela urcité dostaly do ob&hu.
Nakup medii podnikatelem, ktery se dal na politickou drahu, se stal
zatéZi nejen pro redaktory, ktefi v nich pracuji. Je to mozna danajsky
dar 1 pro Andreje Babise, kterému vlastnictvi Mafry v o€ich vetejnosti
vic Skodi, nez prospiva.
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Jsme dobre informovani o déni v parlamentu?

24. Fijen 2016

Pfesné pied dvaceti lety se na webové strance Poslanecké
snémovny objevila aplikace umoziujici sledovat, jak nasi poslanci
pfijimaji zdkony. Stadilo vyhledat snémovni tisk a pak pozorovat, jak
navrh zakona prochazi plénem a vybory aZ ke kone¢nému schvaleni.
Byl to jeden z krokti budovani moderni parlamentni demokracie, které
zaCalo vroce 1990 prvnimi svobodnymi volbami, a pokracovalo
vytvafenim  transparentniho  prostfedi umoZnujictho obcaniim
kontrolovat praci a chovani jejich zvolenych zéstupci.

Pravé internet byl pro tuto funkci jako stvotfeny. Ten, kdo se
zajimal o politiku, uZ nemusel byt zavisly na praci parlamentnich
zpravodajii v novinach, nebo na sledovani obcasnych televiznich
nocnich pfenost z probihajicich schiizi. Co na tom, ze v roce 1996
pouzivalo u nas internet sotva sto tisic uZivateld. Hlavné, Ze se zacalo.
Od té¢ doby webové stranky Snémovny, ale i Senatu pridavaly dalsi
informace a nov¢ funkce.

Dnes, kdy uz tif1 Ctvrtiny ceskych domadacnosti se ptipojuji
K internetu, ma vétSina obyvatel moznost zvukové i obrazové se
pfipojit k plenarnim schizim. Lidé mohou listovat v projedndvanych
dokumentech a kontrolovat, jak ktery poslanec a jak ktera politicka
strana ovliviiuje zdkony, kterymi se pak tidi nas kazdodenni Zivot.

Informacéni sluzby, které poskytuje webova stranka ceske
Snémovny www.psp.cz, jsou srovnatelné se svétovym standardem.
Mohl by tedy vzniknout dojem, Ze nikomu nic nebrani stat se
informovanym obcanem, kontrolovat to, co na nas statni sprava a
politici chystaji, podivat se — jak tikaji karbanici — pod suknicky
kartam, se kterymi hraji.

Jenomze $ediva je vSechna teorie. Rada zakoni se odiva do
slozitého pravnickeého jazyka, v mnozstvi projednavanych dokumentti
je nckdy obtizné se vyznat. Nelze oCekavat, Ze béZny ob¢an bude mit
Cas a naladu prodirat se houstim snémovnich tiskil, zdznam debat a
vybirat si znich to podstatné. TakZe pies vSechny vymoZenosti
digitdlniho a internetového véku 1 nadale nejvétsi cast tUkolu
informovat obCany o tom, co se d&je v parlamentu, zlistava na bedrech
médii a novinait.
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Bohuzel, obraz parlamentu v ofich obfanii neni ani po
Ctvrtstoleti existence noveé nabyté demokracie pfili§ lichotivy. Maji na
tom ,,zdsluhu* nejen poslanci utapéjici se v prestielkach vladnouci
koalice s opozici, jejichz podstatou neni seridzni politicka diskuse, ale
exhibice silnych stranickych postoji kofenénych peprnymi bonmoty.
Sviy dil odpovédnosti nesou 1 média, kterd se soustied’uji pravé na
tyto vystrelky, a z projedndvanych témat si vybiraji ke zvefejnéni
hlavné ta konfliktni. Vlastni parlamentni zpravodaje si dnes vydrzuji
jen nékterd velkd média, pro ostatni jakoby parlament neexistoval,
objevi ho jeding prostiednictvim zpravodajstvi CTK.

Ptiklad z posledni doby: Po dvouleté anabazi vlada letos 5. fijna
schvalila navrh novely vysilaciho zdkona. Z obsahu navrhu si CTK
vybrala jako hlavni téma nové zavadény labelling, béZny v zemich
EU, oznacujici napisy Ci piktogramy potady nevhodné pro nékteré
veékové kategorie (do 7, 12, 15 a 18 let) s moZnosti specifikovat jejich
nevhodnost (nasili, strach, sex, diskriminace, drogy).

VEtsi ¢ast Seskych médii, pokud si vilbec zpravy CTK v§imla, ji
pak tvir¢im zpiisobem opisovala s vlastnimi titulky ,,Pozor, sex na
obrazovkach!*“ ,Déti, spat!* ,Navrat filmi s hvézdickou?* Ze by
ncktery z redaktort navstivil parlamentni web, prostudoval navrh a
upozornil na dalSi témata novely (vysilani pro sluchové a zrakové
postizené, pozadavek prihlednosti vlastnictvi licence, odstranéni
nejasnosti ve veci politickych reklam typu ,,vodianské kute*, posileni
nezavislosti RRTV apod.), na to si nikdo nenasel Cas.

Kdyz se to piihodi u novely vysilaciho zdkona, neni to Zadna
zméné, ktera pak na obCana dopadne jako blesk z Cistého nebe, aniz
byl o ni informovéan, ptipadné ji mohl ovlivnit, nebo se asponl na ni
piipravit?
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Zakon jako pojistka nezavislosti

5. prosince 2016

Pfred kazdymi volbami publikuji politické strany volebni
programy plné slibli. Ne vSechny sliby se nakonec naplni. Jednim
z takovych slibli, které strany soucasné vladni koalice zatradily do
svych programii, bylo tzv. odpolitizovani medialnich rad. Doslova:
,,Odpolitizujeme jmenovani feditelti klicovych kulturnich instituci a
Clentt medialnich rad*“ (ANO). ,,.Budeme usilovat o posileni vlivu
vefejnosti na jmenovani ¢lend Rad CT a CR a jejich nezavislost®
(KDU/CSL). CSSD ma v programu piijeti zakona, ktery
,odpolitizuje a zajisti stabilni financovani“ vSech vefejnopravnich
instituci.

Nyni budou mit strany vladni koalice, které maji v parlamentu
vétsinu, prilezitost dokdzat, zda a jak byly jejich sliby minény vazné.
Skupina patnacti poslanct, znichz Sest jich je ztad opozice,
predlozila navrh novelizace zakonti o Ceském rozhlase a Ceské
televizi, jehoz hlavnim cilem je zménit sloZeni kontrolnich a fidicich
organll vefejnopravniho rozhlasu a televize. Podle némeckého vzoru
(viz studii FHS UK pro MKCR) by vétsinu nové koncipované Rady
CRo a Rady CT neméla volit Snémovna jako dosud, ale vétsi &ast
téchto rad by tvofilo 22 zastupcl vyjmenovanych kulturnich a
spoleCenskych organizaci. Zbytek by se doplnil kandidaty
parlamentnich politickych stran a hnuti, vzdy po jednom zéstupci.

Navrh novely ma zajimavou historii, kterd za¢ala na ministerstvu
kultury pfed dvéma lety, kdyz v ramci plnéni volebniho programu
vznikla prvni varianta této zmény. Politicka scéna vSak ziejmé nebyla
pronikavé zméné vychazejici ze zkuSenosti naSich némeckych
sousedil pfiliS naklonéna, a tak ministerstvo svlj navrh opustilo a
sousttedilo se na upravu celkového vysilaciho zdkona.

Opusténého navrhu se ujala iniciativa Svobodu médiim, ktera po
konzultacich se vSemi institucemi, jichZ se nominace do Rad tyka, se
rozhodla dopracovat ho do findlni podoby a ziskat pro n¢j podporu
V Poslanecké snémovné. To se nyni podafilo. OvSem zda tento navrh
projde, je otevienou otazkou. Da se ocekavat, Ze jeho pfijeti budou
provazet vzruSené diskuse, zvlast¢ kolem nominace Rad, které by
mély fungovat jako jakési dozoréi organy CRo a CT. Zcela uréité se
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vyskytnout dotazy, pro¢ ten ¢i onen ma byt v Radach zastoupen, a
neZ ochranci ptirody nebo zda Asociace producentli by neméla byt
nahrazena néjakou seniorskou organizaci. Nastésti ¢lenstvi v Radach
CRo a CT jiz nema byt placenou funkci, takze lze doufat, Ze mezi
témi, ktefi budou ochotni dohlizet na wvysilani vetejnopravnich
instituci, bude vice entuziast nez hledac¢i vedlejsiho vydélku.

Placenou funkci naopak bude Clenstvi v nové péti¢lenné spravni
radé, slozené z nestranickych odbornikli s praxi a zkuSenostmi
Z prava, ekonomiky ¢i médii, ktefi budou protivahou dne$ni témér
neomezené moci generalnich feditelll. Nezavislost obou organii posili
zfizeni Kancelate, ktera jim bude poskytovat servisni sluzby a zrusi
tak dosavadni stav, v némz Clenové Rad neméli vlastni prosttedky pro
analyzy a rozbory, a cokoli potifebovali, museli Zadat od generalnich
feditelt.

Zmény, které¢ novela navrhuje, nemusi automaticky ptinést
zlepSeni situace. Vzdy bude zalezet na lidech, ktefi se do Rad
dostanou, a nikde neni zaruka, Ze nové Rady budou pracovat 1épe, nez
ty dnesni. Nicméné pres vSechny problémy s tim spojen€, navrh
novely obsahuje jeden velice pozitivni prvek. Tim, ze parlament
nebude jedinym, kdo rozhoduje o obsazeni Rad, vznikne pojistka proti
tomu, aby né¢jakd budouci vitéznd politickd strana ¢i koalice
jednoduchym zptisobem ovladla média vefejné sluzby, jako se to stalo
nedavno v Polsku a pted tim v Madarsku. Dnes totiz sta¢i, aby se
vétSina ve Snémovné dohodla, a pak pouhym dvojim neschvalenim
vyro¢ni zpravy — bez ohledu, jestli ta zprava byla dobra ¢i1 Spatna —
mize vyménit Rady CRo i CT. Zatim se tak stalo vyjimeéné pied
Sestnacti lety u Rady Ceské televize. Jenomze kdo vi, jakd bude
situace po volbach v pfistim roce?
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Novinarsky Svédsky stiil
16. leden 2017

Nedavno jsem na svém blogu projevil nesouhlas s nazorem
celného cCeského politika, podle n&hoz zpravodajsky server
Parlamentni listy je ,,velmi objektivni internetovy denik.” S timto
vyrokem jsem polemizoval nikoli z hlediska politického zaméfeni
Parlamentnich listl, k némuz mam sice vyhrady, ale respektuji pravo
mit odliSné nazory. Mij nesouhlas se tykal nedodrzovani standardi
novinaiské prace. M¢l jsem na mysli bulvarizaci politickych udalosti
nazorov¢ vyhranénymi titulky, které ob¢as nekoresponduji s obsahem
textu. Nebo nedbaly pfistup k dodrzovéani zasad etického kodexu
ceskych novinaiii, mezi néZ patii,dbat na rozliSovani faktd od
osobnich nazord... neodchylovat se vécné od pravdy ani v komentati z
divodu zaujatosti... nepfipustit, aby domnénka byla vydavana za
ovéteny fakt a zpravy byly deformovany zaml€enim dilezitych dat.*

Vadi mi rovnéz ptebirdni jinych textii, pti némZ citovany obsah
je Casto deformovan selektivnim vybérem a  zaujatymi
komentafi. Nemluvé o tom, Ze placeny obsah je tady k nerozeznani od
bézného zpravodajstvi; vzpomenme jen na penize, které do PL
putovaly zrozpo¢tu Jihomoravského kraje. I kdyz uznadvam
novindiskou pohotovost redakce Parlamentnich listl, kterd disledné
mapuje celou ¢eskou politickou scénu a nékdy pi1 tom byva rychlejsi
neZ jind média, nemohu si pomoci, podle mého nazoru maji
Parlamentni listy do objektivniho média dosti daleko.

Pod blogem se okamzité rozvinula diskuse s nazory pro 1 proti.
Nekteti diskutujici mné vzkazovali: Co se tyCe novinaiské kvality a
novinaiskych standardit mozna mate pravdu, ale Parlamentni listy jsou
uzite¢né, najdu tady zpravy, které jinde nejsou. Jiny diskutujici napsal:
,V PL je Siroky vybér nazorti. To neznamena, ze vSechny poskytuji
objektivni pohled. (...) Na udalosti u nds 1 ve svéteé jsou zde k
disposici nazory z riiznych sméri, riiznych lidi. Jak tu napsal jeden z
diskutujicich, je to ,,novinarsky Svedsky stll* informaci a nazorua. Je
jen na Ctenafi jak si s tim poradi.*

Zaujala mne metafora ,novinaisky Svedsky stal*, ktera se
Vv diskusi nckolikrat objevila. V zdsad¢ nic nenamitam, naopak vitdm
Siroce prostiené Svédské stoly s nabidkou nejriiznéjSich nazort a
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informaci, rozprostienou na ubrusech webovych stranek a socialnich
siti. V této metafofe pfenesené do soucasného kyberprostoru se vSak
skryvaji dva problémy. Za prvé — na rozdil od cateringovych a
hotelovych sluzeb nemate na internetu nikdy jistotu, zda na Svédském
stole efektné vyhlizejicich webovych stranek se nevyskytne zkazZené,
ne-li dokonce otravené jidlo. Za druhé neni viibec jisté, zda plati
tvrzeni: ,,na8 Ctenaf si s tim poradi.“ Tedy zda se da spolehnout na to,
7Ze cCtenaf rozpozna faleS a nepravdu, a nenecha se obloudit
zjednodusenymi slogany a polopravdami Uto¢icimi na jeho prvni
signalni soustavu.

S tim prvnim problémem se asi nic udélat nedd. Nikdy nebude
mozné na webu vyloucit a potlacit chténé ¢i nechténé dezinformace,
polopravdy a 17i. Aktivita Centra proti terorismu a hybridnim hrozbam
muZze byt jen ¢asteCnym feSenim problému. To hlavni feSeni by mélo
pfijit od Ctenait. Vyloucime-li chronické nespokojence a zastdnce
spikleneckych teorii, pro néz jakykoli tradicni a oficialni zdroj je
neduvéryhodny, pak existuje velka skupina lidi, ktefi v dneSni dobé¢
ptevratnych zmén hledaji na webu seriézni informace a vysvétleni
toho, co se kolem nich dé&je. Jestlize obCas sednou na lep faleSnym
prorokiim, jeSté¢ neznamena, Ze ztratili zdravy rozum a schopnost
rozeznavat, kde je pravda a kde je lez.

Kolem nés ted’ probiha proces jakéhosi hromadného ziskavani
zkuSenosti v oboru medidlni gramotnost. Véfim a doufam, Ze stile
vice lidi dojde k poznani, Zze ne vSemu, co se objevi na internetu, je
mozné veétit. Aby k tomuto poznéni dosli, a aby se dokazali 1épe
orientovat v zaplavé informaci, v tom by jim méli pomahat lidé, ktefi
to maji v popisu prace — novinafi, na jejichz zpravy se da spolehnout.
Na nich bude ted’ hodné zaleZet, zda ke svym S§védskym stolim
piitahnout stravniky od konkurence, ktera na jinych Svédskych stolech
nabizi stravu pochybné kvality.
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KdyzZ se leZ nazve alternativnim faktem

17. unor 2017

Neni tomu tak davno, co se Churchillova busta v Bilém domé
stala medidlnim tématem. Bylo to vloni v dubnu pifi Obamové
navstéveé Velké Britdnie, kdyz brexitdfi a dneSni britsky ministr
zahrani¢i Boris Johnson obvinili tehdej$iho amerického prezidenta, ze
nechal po svém nastupu do uradu v roce 2008 odstranit z Bilého domu
bustu Winstona Churchilla. A€koli se pozdéji vysvétlilo, Ze v Bilém
domé¢ byly takové busty dvé, Ze jedna tam uz pies padesat let stoji, Ze
ta druhd, kterou ptivezl prezidentovi Bushovi Tony Blair v roce 2001,
nebyla darem, ale zaphjckou uméleckéeho dila, jez se vratilo ambasadeé,
a Zze tedy Winstona Churchilla jako personu non grata Obama z Bil¢ho
domu nevykazal, pfesto ztéto aféry vySel prezident pied britskou
vetejnosti jako politik, jenZ nepteje britsko-americkému spojenectvi.

Busta Winstona Churchilla, ktera v Bilém dome¢ ztstala, a kterou
dostal kdysi darem prezident Lyndon Johnson, se pii nastupu do tradu
nového amerického prezidenta Donalda Trumpa stala opét medidlnim
tématem. To kdyz reportér tydeniku Time Zeke Miller, ktery
zpravodajsky pokryva prezidentsky tUfad, si v den inaugurace pfti
podpisu prvniho prezidentského dekretu vSiml, ze Churchillovu bustu
Z chodby vychodniho ktidla Bilého domu Trumpovi lidé ptestéhovali
do ovalné pracovny na misto, kde za Obamy stavala busta bojovnika
za lidské prava Martina Luthera Kinga. Miller nevahal a pfimo z mista
¢inu pfes socialni sit’ twitter vypustil do svéta zpravu, Ze Donald
Trump odstranil Martina Luthera Kinga ze své uUfadovny. Jak se
ukazalo, nebyla to pravda. Martin Luther King zlstal 1 nadale soucasti
vybaveni Trumpovy kanceléfe, 1 kdyZ na jiném mist¢.

Omyl se brzy vysvétlil. Miller se vymluvil na to, ze bustu Kinga
prehlédl, protoZe pied ni stali pracovnici ochranky, v dalSich tweetech
uvedl véc na pravou miru a chybnou informaci ze svého u¢tu vymazal.
Jenomze aféra uz byla na svété. Tiskovy tajemnik Bilého domu Sean
Spicer den nato ztohoto omylu ucinil jeden z klicovych dikazl
nespolehlivosti médii, které na tiskovém brifinku obvinil ze
zkreslovani informaci o inauguraéni slavnosti. Média pry schvalné
zveiejiiovala fotografie poloprazdného prostranstvi washingtonského
parku National Mall, kter¢ se kvlli bezpecnostnim opatfenim
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zaplhovalo pomaleji nez obvykle. A tim tato ,,neCestnd a nepoctiva
média“ zkreslila udalost, na niz se — podle Spicera — seslo "nejvétsi
publikum, které kdy bylo svedkem inaugurace néjaké osoby."

Na podporu svého tvrzeni pouZzil Spicer srovnani nékterych dat
z ptedchozich Obamovych inauguraci — napiiklad pocet lidi
piepravenych ten den vetejnou dopravou ve Washingtonu, nebo pocet
osob shromazdénych v parku. Jak se ukézalo, tato data bud’ nebyla
pravdiva, nebo byla tcelové vytrzend ze souvislosti. Televize PBS
zvefejnila Casovy snimek prostranstvi parku, na némz ani v dobé&
vrcholici inaugurace nebylo tolik lidi, jako pfi nadstupu Obamy.

Spicerova tiskovka méla dohru v naslednych komentatich a také
Vv zivém televiznim rozhovoru s Kellyanne Conwayovou, ktera se po
uspéSném  vedeni  Trumpovy  piedvolebni  kampané  stala
prezidentovym poradcem. Na otazku reportéra, pro¢ tiskovy tajemnik
na svém brifinku pouzil zjevné nepravdy, odpovédé€la: "vy rikate, Ze je
to nepravda a lez, ale nds tiskovy tajemnik Sean Spicer o tom dostal
alternativni fakta..." Novy bonmot byl na svété: My nelZzeme, jenom
ptedkladédme alternativni fakta.

Z této epizody plynou dvé ponauceni. Ani v dne$ni uspéchané
internetové dobé€ s nutkdnim byt na trhu informaci jako prvni, by
novinafi nemé€li podléhat okamzitym dojmim. Kazdou informaci
vypusténou do vetejného prostoru by si méli dikladné provéiit a
nevybirat jen ty, kter¢ se hodi do jejich vidéni svéta. ProtoZe
v okamziku, kdy se zmyli, utrpi Sramy nejen jejich osobni autorita, ale
1 davéryhodnost médii, v nichz pracuji. CoZz nasledné¢ vyuZivaji
vSichni ti, ktefi se snazi zdUraznovanim ojedin€lych chyb
zpochybiiovat pravdivost celého média. Utoky na zpravodajstvi
ceskych médii verejné sluzby budiz toho prikladem.

Druhé ponauceni zni: ,,Kazdy ma pravo na sviij nazor, ale nikoli
na svoje fakta* (1 kdyZ je nazve alternativnimi). Tento stary vyrok
vSak neni bez vady na krase. Fakta jsou fakta, daji se ovéfit, jenomze
se take daji rozmanité interpretovat, miiZze se s nimi manipulovat, coz
mnozi lidé vyuZivaji. Proto zbavovat fakta interpretacniho spinu,
zatfazovat je do souvislosti a neustale ovétfovat jejich pravdivost, to by
mélo byt dnes hlavnim tkolem novinaii hodnych toho jména.
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Pravda a lez v otevieném zapase. Co zvitézi?

10.duben 2017

Tempora mutantur... Tak zaCind znamé pftislovi v latiné, na
jehoZ ceskou verzi ,,Casy se méni a lidé s nimi* jsem si vzpomnél pii
pro¢itani rozhovort, které pied Ctyficeti lety poskytla médiim
némecka filosofka a politolozka Hannah Arendtova. Jejim velkym
tématem bylo zkouméni pfi¢in vzniku a trvani nacismu, jakoZ i
dal$ich totalitnich rezimt, v€etn¢ téch, kterym fikdme komunistické.

Za jednu z pri¢in, ktera umoznila vznik a existenci totalitnich
rezimil, Arendtova pokladala potlatovani svobody projevu. Doslova:
..V okamziku, kdy nebudeme mit svobodny tisk, miiZe se stdt cokoli. To,
co umoznuje vladnuti totalitnich a jinych diktatur, je skutecnost, Ze
lidé nejsou informovdni. Jak si miZete vytvorit néjaky ndzor, kdyz
nemadate informace? Byla piesvédCena, ze rezim, ktery nedovoli
svobodnou diskusi, ktery lidem IZe, pak vede ke stavu, kdy nikdo
ni¢emu neveéri. Svoji tvahu uzaviela slovy: ,,4 lid, ktery uz nicemu
neveri, si nemuze udélat viastni ndzor. Je pripraven nejen o Svoji
schopnost svobodné jednat, ale i o schopnost premyslet a racionalné
veci posuzovat. S takovym lidem si pak muizete delat, co chcete.

Arendtova vychazela z analyzy totalitnich rezimii 20. stoleti,
které ovladaly a kontrolovaly masova média tak, ze se do vetejn¢ho
prostoru nesmél dostat jiny nazor, nez jaky byl oficialné posvécen a
oznacCen za jediny spravny. Nékdy mi napada: Co by asi Hannah
Arendtova rikala dneSni dob€, v niz si na nedostatek informaci
nemuzeme stéZovat, kdy meédia jsou svobodnd a navic internet
vytvofil pro Sifeni informaci obrovsky svobodny prostor?

Mozna by se podivila, Ze ani neexistence cenzury, ani ,,svobodny
tisk* nezabranily, aby se demokracie v zapadnim svété nedostala pod
tlak autoritafskych tendenci v ptfevleku nacionalistického populismu,
ktery vyuziva situace, v niz velka ¢ast spole¢nosti ,,nevéii nikomu a
ni¢emu‘‘ a proto je nachylna k tomu byt manipulovana.

Kde se stala chyba? Jak si vysvétlit paradox, pfi némz
neobycejna hojnost informaci vytvoftila sice nové netusené mozZnosti,
ale prili§ nepfispéla k celkové informovanosti obyvatelstva; naopak
nemalé mnozstvi lidi tape vice, nez kdy pred tim? Asi to bude tim, ze
cas proménuje nejen dobu a lidi, ale také prostiedi, ve kterém Ziji.
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Svét médii se pronikavé zménil. Tok informaci o udalostech okolniho
svéta smefujici k masoveému publiku uz davno neproudi v piehlednych
korytech sd€lovacich kanall tisku, rozhlasu a televize, ale v oceanu
komunikacnich siti na internetu, v némz kazdy muze komunikovat
s kazdym. Ptichod internetu zcela nové vykolikoval prostor, v némz
se — feCeno slovy jednoho z prvnich obhajci svobody slova Johna
Miltona — stietava pravda se 1zi v otevieném zapase, aby v ném
pravda mohla vitézit svymi argumenty. Dnes se tento souboj odehrava
V nepiehledném globalnim kyberprostoru.

Obcas to vypada, jakoby optimismus Johna Miltona
Vinternetové ¢éfe nebyl opodstatnény. Lidé =zahlceni lavinou
netfidénych dat a informaci ztraceji schopnost se v nich vyznat.
Jednotny format webovych stranek, mezi nimiz vyhledavace nedé€laji
zadny rozdil, poskytuje Sititelim polopravd a 1zi lepSi moznost klamat
télem a vystupovat jako zavedeny a seridzni zdroj. Je potvrzenou
skute€nosti, Ze pro vétSinu lidi jsou skandalni, polopravdivé nebo i
nepravdive zpravy pritazlivéjsi, nez ty, které se pokouseji véci vécné a
bez emoci vysvétlit. Posuzovano z kvantitativniho hlediska, pravda na
webu to zatim prohrava. Je vSak otazkou, zda statistiky navstévnosti
by mély byt tim hlavnim ukazatelem vysledku zminéného zapasu.

Kdyby se Hannah Arendtova narodila do dnesni doby, moZna by
byla zklamana, Ze naSe témct bezbfehd a zakonem garantovana
svoboda médii neni zarukou lepSsi informovanosti lidi, a Ze
neposkytuje lidem dostateCnou imunitu pied vabenim totalitnich
praktik, které cht&ji sou€asné¢ problémy feSit vladou silné ruky a
omezenim nazorove plurality.

PrestoZze se doba zménila a totalitni rezimy 20. stoleti jsou
nenavratnou minulosti, nékteré¢ mysSlenky Hannah Arendtové stoji za
to, abychom si je znovu piipomnéli. "Totalitarismus zacind
pohrdanim a zpochybnovanim vseho, co mame. Pak prichazi ndzor:
"Véci se musi zmenit, jedno jak. Cokoli bude lepsi, nez to, co mdame."
Tenhle druh masové ndlady totalitarni viadci dokazou vyuzit a
prezentovat tak, zZe se lidem docela zalibi (...) Totalitarismus apeluje

vvvvvv

strachu pred ostatnimi." Nepfipomina vam to néco?
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Pribéh jednoho inzeratu
15. kvéten 2017

Kdyz 2. kvétna vrcholila roztrzka ve vladni koalici a premiér
Bohuslav Sobotka oznamil, ze jeho vlada poda demisi, druhy den
vySly na strankéch ¢eskych denikii celostrankové inzeraty s portrétem
ministra financi umlceného lepici paskou s vyraznym nadpisem
,PROC?* Za otazkou ,Pro¢ nas chce CSSD dostat z vlady?“
nasledoval text obvinujici premiéra a CSSD z &etnych htichd, z nichZ
tim hlavnim byl zptisob privatizace OKD.

Neni uelem této glosy citovat cely inzerat. Jeho zvefejnéni vSak
stoji za pozornost. Tak pfedevsim: inzerdt nebyl otistén jen v denicich
Mafry ovladanych Agrofertem, tj. v MF Dnes, Lidovych novinach a v
prazském Metru, ale také v Pravu, Blesku a Deniku. Hospodaiské
noviny inzerat neotiskly. Zda se tak stalo zdmérné€, protoze zadavatel
inzerce to nechtél, nebo zda Hospodaiské noviny odmitly inzerat
zvetejnit, neni znamo.

Zajimavé vSak bylo, Ze deniky Blesk a Denik z véty inzeratu:
....OKD, kde pan Sobotka se svymi ptateli Bakalou a Pokornym
piipravili vic nez 43 000 hornickych hodin o stfechu nad hlavou...*
vypustily jména Bakala a Pokorny. Vysvétlit se to da dvéma zpisoby.
Tim prvnim je tiskovy zdkon, ktery sice pravi, Ze ,,vydavatel
neodpovida podle tohoto zakona za pravdivost Udajii obsaZzenych v
reklame€ a v inzerci.“ OvSem na druhé stran€ ,.nedotéena zustava
odpovédnost vydavatele podle zvlastniho pravniho ptedpisu,* pticemz
onim zvlastnim predpisem je kromé jin€ho trestni zakonik.

Zatimco Bohuslav Sobotka je vefejné ¢inna osoba, ktera dle
nazoru Ustavniho soudu musi akceptovat vétsi miru vefejné kritiky
neZ jini ob¢ané, podnikatel Bakala a advokat Pokorny by mohli vznést
zalobu kviili pomluvé nejen na zadavatele reklamy, ale 1 na vydavatele
periodika. Z tohoto pohledu je rozhodnuti S$éfredaktora Deniku
Tomase Skiivanka logicke: ,Nechali jsme zinzeratu po dohod¢ s
klientem vyndat jména Bakala a Pokorny."

Je vSak také mozn¢, Ze zaméstnanci vydavatelstvi Czech News
Center CNC (Blesk) a Vltava Labe Media VLM (Denik) se rozhodli,
bud’ po konzultaci, nebo z vlastni vile, chranit zajmy svych $éfu.
Jména Zdenc¢k Bakala a Radek Pokorny jsou znama ze svéta obchodu
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a velkych financi, do n¢hoz patii 1 vlastnici obou médii. CNC
kontroluji finan¢nici Daniel Kietinsky a Patrik Tka¢. VLM je pies
kyperskou spole¢nost ve vlastnictvi skupiny Penta, jejiz investory
zastupuje podnikatel Marek Dospiva. Témto lidem by mozna mohlo
vadit, kdyby jejich potencialni kolegové ¢i partneti v byznysu byli
Vv jejich meédiich stavéni na pranyt.

Tim vSak historie inzeratu nekonéi. Internetovy publicista
Patrick Zandl navrhl vlastni variantu odpovédi na BabiSiv inzerat: k
portrétu Andreje BabiSe drziciho se za hlavu piipsal ,,PROTO...
protoZze jste podvadél s dotacemi a danémi...“ Viceméné ze
zvédavosti se Zandl obratil na MF Dnes s poptdvkou na umisténi
svého inzeratu. Po kratkém vahani denik patfici Agrofertu, se
zvetejnénim souhlasil. Zandl vSak — krom¢ vysoké ceny — narazil na
dalsi ptekazku, kterou je zakon o financovani politickych stran pfijaty
v lofiském roce.

PtiSlo se totiz na to, Ze pravé dnem 2. kvétna, kdy Sbirka zakonti
zvefejnila rozhodnuti prezidenta o datu podzimnich parlamentnich
voleb, zacala volebni kampan, kterd nyni podléha piisngjSim
pravidlim. Aby dostal podminkam zikona, musel by se Zandl u
noveho uUfadu v Brné registrovat jako tzv. tfeti strana UcCastnici se
volebni kampané a musel by si zalozit zvlastni transparentni ucet.
Proto svilj experiment vzdal.

Pti této prileZitosti se zjistilo, Ze 1 BabiSiv inzerat s otazkou
Proc¢? byl také volebni kampani, jejiz ndklady a vydaje se musi hradit
ze specidlniho volebniho UCtu. Cena, kterou hnuti ANO ¢i1 jiny
zadavatel za zvetfejnéni BabiSova inzerdtu zaplatil, se odhaduje na
jeden a pil milionu korun. A Ze ty penize z volebniho uctu
nedorazily? V rozhovoru pro DVTV to ministr oznacil za
nepodstatnou administrativni chybu, kterou neni problém napravit.
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KdyzZ se priléva oleje do ohné
26. Cerven 2017

Jednou ze zastavek prvni zahrani¢ni cesty americkeho prezidenta
Donalda Trumpa byl 25. kvétna Brusel. Trump sem dorazil poté, co
navstivil Saudskou Arabii, Izrael a Rim, kde se setkal s reprezentanty
tii velkych naboZenstvi — islamu, judaismu a kiestanstvi. Jesté pred
zasedanim severoatlantického paktu NATO na nejvySSi Grovni se
Donald Trump v Bruselu seSel s vrcholnymi predstaviteli Evropské
unie a Evropského parlamentu.

TentyZz den veCer se na webu némeckého zpravodajského
tydeniku Der Spiegel objevila zprava s titulkem: ,Némci jsou zli,
velice zI[i* s dopliujici informaci: ,,Pri setkani se Spickami EU Donald
Trump podrobil Nemecko masivni kritice. Jeji znéni se Spiegel
dozvédeél z kruhii, které se schiizky zucastnily.*

Autor ¢lanku v textu sice naznacil, Ze Trumpova kritika se tykala
hlavné pfebytku obchodni bilance Némecka (,,Podivejte se na miliony
aut, které Nemci v Americe proddvaji. Hrozné. To zastavime.®),
jenomze titulek byl jednozna¢ny: mifil na celé Némecko a na vSechny
jeho obyvatele. Byt Némcem, také bych se urazil.

Tiskova agentura DPA sice varovala své abonenty, Ze mluv¢i
obou prezidentd, tj. Donalda Trumpa a prezidenta EU Donalda Tuska
existenci vyroku o zlych Némcich dementovali, ale skandalni téma uz
bylo na svété. Téemét Zadné némecké médium neodolalo pokuseni se o
ném zminit. ,,7rump meél Némce pojmenovat jako , zle, velmi zle
napsal Die Welt. Bulvarni denik Bild Sel jesté dale: ,,Jste zli, velice zIi!
Trump zautocil na Nemecko.

Ale bylo tomu tak doopravdy? Média i ¢tenafe mél uz varovat
anonymni zdroj zpravy. Der Spiegel zifeyjmé lovil zdroje mezi
evropskymi poradci, ktefi se schizky s americkym prezidentem
zucastnili. Jejich $éf piredseda Evropské komise Jean-Claude Juncker
druhy den musel na tiskoveé konferenci situaci uklidiiovat. Americky
prezident pry netekl, Ze se Némci chovaji Spatné, ale kdyz doslo
K polemické vymeén¢ nazorti o némeckému piebytku obchodni bilance,
oznacil ho za ,Spatny“, v anglictin€ ,,bad.” Némecti novinafi si vSak
pro anglické slovo ,,bad* vybrali jako pteklad nikoli slovo ,,Spatny*
(schlecht), ale ptfidavné jméno ,zIy*“ (bose). Aby titulek byl
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piitazlivéjsi, vyuzili pfedchozich zkratkovitych vyjadifeni amerického
prezidenta na socidlni siti twitter, a adjektivum ,,zIy* pfisoudili vSem
Némcim

7. détskych let si pamatuji na pohadkovou piihodu o poslovi,
ktery zachranil zivot odsouzenci, kdyZ ve vzkazu "popravit, nelze
udélit milost" zménil ¢arku ve vété tak, Ze jeho poselstvi znélo:
"popravit nelze, udélit milost." Média, ktera jsou poslem zprav o
okolnim svété, maji podobnou moc. Drobnym detailem, Spatnym
piekladem, posunem vyznamu slov a vlastni interpretaci vyrokl
mohou upravit, ne-li dokonce deformovat nase vnimani sv¢ta.

Mohou konflikty vznikajici z nedorozuméni, z predsudkl ci
negativnich emoci tlumit, ale mohou je 1 roznécovat. Zvlasté
V napjatych situacich miize jedno zl¢é slovo Ci zla karikatura plsobit
jako rozbuska nepredvidanych udalosti. Neklidny Blizky Vychod je
toho diikazem. NasStésti my Zijeme v pomérné stabilnim prostiedsi,
v némz silnd slova konci jen u verbalnich konfliktd. Zatim. Je vSak
smutné, ze do ohné doutnajicich svarti v dneSni neklidné dobé
ptilévaji olej nejen nové internetové servery, které na peprnych
,klikbajtovych* titulcich zaloZily svlij obchodni tspéch, ale 1 tradi¢ni
meédia pokladana za seridzni.

Jeden nedavny priklad z domaci scény. KdyZ si Ctenaf precte na
uvodni strance Lidovych novin palcovy titulek ,,Némci pokutuji Ceské
vlaky,” napad4d ho: co nam to ti Némci zase dé€laji, co si na nas
Merkelova vymyslela? Ptitom zprava, kterou Lidové noviny umistily
jako otvirak sobotniho vydani, neméla s narodnosti ani s politikou nic
spolecneho, protoZe popisovala obchodni spor némeckych a ¢eskych
drah. Jenomze prodavejte noviny s titulkem ,,Ceské drahy budou platit
Deutsche Bahn pendle. Zli, pokutujici Némci — to je jina kava.
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Nejmenovany zdroj - ano Ci ne?
7. srpen 2017

V jedné z Cetnych prestielek valky, kterou vede Donald Trump s
médii, americky prezident nedavno vytahl na ,.fake media® novou
zbran — znovu poukdzal na nespolehlivost zdroj, které novinafi
vyuzivaji. Munici mu poskytl televizni zpravodajsky kanal CNN,
ktery musel vcervnu z webu odstranit nepravdivou informaci
od anonymniho zdroje.

Podle této zpravy mél Kongres vySetfovat existenci ruského
investi¢éniho fondu s vazbami na lidi z Trumpova okoli. Konkrétn¢ se
mélo jednat o Anthony Scaramucciho, ktery se shodou okolnosti o
mésic pozdéji stal komunikaénim Séfem Bilého domu. Jak se pozdéji
ukazalo, informace se nezakladala na pravd€, nebyla ovétend,
pochazela pouze od jediného zdroje. CNN se za nepravdivou zpravu
omluvila, pfiznala, Ze vtomto piipadé byla porusena redakcni
pravidla. Dva redaktofi s editorem, ktery zpravu nezkontroloval,
podali vypovéd, aby §tit CNN zistal Cisty 1 pro budouci bitvy s Bilym
domem.

Scaramucci omluvu piijal: ,,CNN ud¢lala spravnou véc. Kazdy
dela chyby. Jedeme dal.* Ovsem jeho $éf Donald Trump nezapomnél
a v polovin¢ Cervence sdélil 35ti milionim lidi, ktefi jeho UcCet na
twitteru sleduji: ,,Pamatujte si, ze kdyz uslySite v prolhanych médiich
slova "zdroje ftikaji," tak tyto zdroje jsou cCasto vymySlené a
neexistuji.*

AmeriCti novinafi se tomuto osoceni brani a poukazuji na to, Ze
Donald Trump, ktery v§echny neptiznivé zpravy o sobé oznacuje jako
,fake news*, Zzdda od novinaii néco, co je proti povaze jejich poslani
— informovat vefejnost vcetné téch zprav verejne¢ho zajmu, které by
nékdo rad utajil. Reditel kancelafe Bilého domu Reince Priebus letos
V unoru na seminaii o etice, ktery organizoval Poynter institut, razil
zdasadu, ze media by meéla prestat vyuzivat nejmenované zdroje:
,Jestlize lidé nejsou ochotni pridat jméno ke svému vyroku, pak by se
takova citace neméla vlibec objevovat.*

AmeriCti novinafi takovy pozadavek samoziejm¢ odmitli. Na
vice piikladech ukazali, jak nejmenovany zdroj vedl k odhaleni kauzy,
jejiz pravdivost pozdé&ji potvrdily 1 zdroje jmenovité. Trumpovi
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piipomnéli, Ze kdyZ potreboval zdiivodnit odvolani §éfa FBI, také on
vyuzil nejmenované zdroje z investigativniho materialu nadace Pro
Publica. Jeho ttoky na média vyprovokovaly v americkych médiich
debatu na dané téma, v niz zaznély i sebekritické hlasy novinafi.
Zvlaste kvili lehkomyslnému zachazeni s neymenovanymi zdroji
v okamziku, kdyz reportér citi, ze by mu mohly pfinést novinaiského
solokapra. N¢které zasady, vySlé zdiskuse o tom, jak seridozné
zachazet s nejmenovanymi zdroji, se daji pouzit i u nas.

Za prvé, pocet uvedenych zdroji zvysuje divéryhodnost sdéleni.
Jeden zdroj nestaCi, je tifeba ovéfovat. Za druhe¢, zdroje, které
piedpovidaji a tvrdi, Ze by se ,,néco mohlo stat“, nejsou pfilis
davéryhodné. Takovéa informace je na hranici spekulace a néktery
zdroj ji mize poskytnout novinafi se zamérem ovlivnit budouci vyvoj.
Obecna definice zdroje "z dobfe informovanych kruhQ" nestaci, to
muze byt kdokoli. Proto je lepsi zdroj blize identifikovat, naptiklad ,,z
policejniho feditelstvi“ nebo ,,z ministerstva ¢i z néjakého uradu.*
Zalezi také na médiu a na osob¢ novinafe, ktery nejmenovany zdroj
cituje. Tradicni velkd a zavedend média maji tu vyhodu, ze s nimi
ufady a instituce Casto komunikuji, takZe jejich zdroje, vCetné téch
nejmenovanych, lze pfijimat vétsi divérou. Zalezi vsak také na
autorovi, zda se Vv minulosti osvédCéil jako posel ovéfenych a
pravdivych zprav.

Novinaii se shodli na tom, Ze bez neymenovanych zdroji se
zurnalistika délat neda. Ctenaf by vSak knim mél pfistupovat
s opatrnosti. Nejlepsi provérkou pravdivosti tvrzeni nejmenovan¢ho
zdroje pry byva nasledna reakce. Jestlize lidé, kterych se informace od
zdroje tyka, nejsou ochotni se k ni postavit ¢elem, a jestlize misto
pfimeé a jasné odpovédi nabidnou vymluvy, neurCité odmitani vCetné
pokusu o dehonestaci autora a média, pak vétSinou je to znameni, Ze
se novinaf a jeho nejmenovany zdroj trefil do ¢ern¢ho.
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Od Gutenberga k Zuckerbergovi

18. zari 2017

Ptiznavam, Ze titulek, ktery vedle sebe stavi vynalezce knihtisku
a tviirce Facebooku, neni pivodni. PouZil ho pted péti lety do ndzvu
své knihy o internetu britsky novinaf a bloger John Naughton. Nad
obéma jmény se nedavno zamyslel také esejista Niall Ferguson
Vv Casopise Foreign Affairs, kdyz srovnal UCinky vyndlezu knihtisku
s uCinky internetu.

Nasel podobnosti v tom, jak oba vynalezy naruSily hierarchickou
sitovou komunikaci fizenou z centra tim, Ze vytvorily horizontalné
distribuované sit€¢ s nezavislymi uzly a komunika¢nimi ptechody.
Necitim se byt odbornikem na teorii siti. Zaujala mne vSak Casova
shoda rozsifeni knihtisku s mohutnym néstupem Lutherovy reformace,
kterd na rozdil od husitstvi o sto let dfive se rozlila do celé¢ Evropy.

Martin Luther napadal nadfazenost duchovniho stavu nad
svétskym a nesouhlasil s tim, Ze jediné cirkev smi vykladat Pismo.
Dnes se asi uz nedopatrame, do jaké miry vynalez knihtisku
s hromadnou produkci psan¢ho slova pfispél k tomu, Ze Lutherovy
mySlenky o vztahu c¢lovéka k Bohu, ktery uz nepotiebuje jako
prostiednika cirkev, podnitily chiliastickd hnuti, pfi nichz lidé ptestali
vetit tomu, co jim fikali knézi, a nekriticky pfijimali a Sifili nova
poselstvi sméfujici k napraveé pomerl a spase sveta.

Casto to byla poselstvi, jez vedla k naboZenskym valkam
trvajicim dlouha desetileti, nez se situace uklidnila, nezZ se nova vira
etablovala a znovu zavedla hierarchickou strukturu komunikace, v niz
jurodivi kazatel¢ a proroci byli odsunuti do nevyznamnych
disentujicich kouti komunikacnich siti.

Kazda historicka paralela je zjednoduSenim sveého druhu. Ale
kdyZz porovnam dopady dvou revolu¢nich udalosti majici vliv na
systtm hromadné socidlni komunikace, tedy vzniku knihtisku a
internetu, nachazim zde podobnosti v tom, jaky mély vliv na mySleni
a chovani lidi. Tehdy centralni autorita cirkve, dnes centralni autorita
masovych médii zastoupena pluralitou profesiondlnich komunikatori,
ob¢ ztratily svou dominantni roli v systému masove socidlni
komunikace.
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Dnes se kazdy muaze stat komunikatorem, producentem sdéleni
vyslaného do svéta. Kazda sebeblaznivéjsi myslenka, kazdy bizarni
napad dnes najde cestu do svéta globalni komunikace a najde také
svého Ctenare, posluchace, divaka. Také dnes mame jurodivé kazatele
a hlasatele chiliastickych pravd, ktefi nam piredkladaji alternativni
pohledy na svét, Casto provazené alternativni fakty majicimi k pravdé

daleko.

Takeé dnes jim lidé vEéfi nemajice dostatek zkuSenosti s novou,
dosud nepoznanou realitou. Zvlasté¢ kdyz nova sd€leni se hali do
podoby seri6znich zdroji. Podobné jako ve stredovéku se tistény
novinovy letak pfiliS neliSil od psaného listu ze skriptorii klasterd,
dnes elegantné a seridzné¢ vyhlizejici webova stranka hlasatele
alternativnich pravd se nijak neli$i od webl seridoznich a zavedenych
médii.

V novych situacich a v ménicim se prostfedi Clovék Casto tape,
nevi, jak ma reagovat; nemaje zkuSenosti, ¢asto podlehne klamu, ktery
mu Vv konecnych diisledcich pfinese jen zklamani a utrpeni. Tenkrat ve
sttedovéku ve formé ndbozenskych valek, dnes v 21. stoleti ve formé
nekompetentnich vlad a nasledki Spatnych rozhodnuti, u jejichz
pocatku byla naSe neinformovana a chybna volba.

Ale pravé tyto negativni zkuSenosti mohou vést k vysttizlivéni,
K zapojeni kritického rozumu, ktomu, C¢emu se fika medialni
gramotnost. Vlada a Skoly se nam ji snazi nalit do hlavy vzdélavacimi
programy a institucemi bojujicim proti dezinformacim a tzv. fake
news. Ja si vSak myslim, Ze imunitu proti virové ndkaze faleSnych
proroctvi, dezinformaci a hoaxii musime ziskat predevSim my sami,
na zakladé svych vlastnich, i téch $patnych, zkusenosti. Ze to neni jen
zbozné prani, ukazala nedavna studie Reutersova institutu, podle niz
jen ¢tvrtina respondentli pln€ divéiuje socidlnim sitim. Zpravodajska
média na tom sice nejsou o moc lépe, ve€fi jim Ctyficet procent
dotazovanych, ale trend se zacCina obracet v jejich prospéch.
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V zajeti algoritmi
30. rijen 2017

Jen malo lidi z miliardové komunity dneSnich uzivateld internetu
a webu — pricemz je dobré védét, Ze internet a web neni jedno a totéz
— si pamatuje na prvni jednoduché vyhledavace informaci rozesetych
Vv globalnim kyberprostoru. Jména WALIS, Veronika, Gopher, ale 1
prvnich plnotextovych vyhledavaci AltaVista, Lycos dnes uz nikomu
nic netikaji. Byly vSak na zacatku vyvoje, na jehoZ konci je Google,
vyhledavac, ktery dnes na zapadni polokouli pouziva snad kazdy, kdo
si potiebuje ,,vygooglit* n¢jakou informaci.

Uz prvni vyhledavace teSily problém, jak sefadit vyhledané
soubory obsahujici zadana slova, pfeménéna do fetézce Cisel ASCII
kodi. Ktery odkaz zafadit na prvni, druhé a dalsi mista? Resenim byl
algoritmus, naprogramovany navod, jak soubory hodnotit. Je hledané
slovo v nazvu adresy webu? Nachazi se v titulku? Nebo v prvnim
odstavci? Jak casto se slovo v souboru vyskytuje? Takova byla
pocate¢ni primitivni kritéria, na jejichz zéklad¢ se rozhodovalo, ktery
odkaz se objevi na prvnim misté seznamu ¢i obrazovky.

Revoluci ptinesl vroce 1998 vyhledava¢ Google, ktery zacal
hodnotit nalezené soubory podle dalSich hledisek. Jak ¢asto se odkaz
na soubor vyskytuje na jinych webovych strankach? Jak Casto na n¢;
lidé klikli? Jsou tyto stranky soucasti n¢jaké vétsi navsStévované
databaze? Jak jsou aktudlni? V jakém jazyce a v jakém teritoriu se
nachazeji? To vSechno bere Google v tvahu a dava nam pocit, Ze na
vrcholu nabizeného seznamu vyhledanych odkazli nachdzime piesné
to, co potfebujeme.

Dnes ma algoritmus Googlu pies dvé sté kritérii, v€etné signali,
které se tykaji nejen vyhledané¢ stranky a jejiho okoli, ale také chovani
uzivatele, ktery dotaz zadal. Nejen Google, ale 1 dal$i vyhleddvace a
také dalSi internetové sluzby vcetné socialnich siti, se ndm snazi vyjit
vstfic a podbizeji se nam s nabidkou, o které predpokladaji, ze o ni
budeme mit zdjem. To vSe na zdkladé¢ pfedem naprogramovanych
algoritmti, které¢ jsou tajné, jsou piredmétem obchodniho tajemstvi.
Nebot” kdyby autoi1 webovych stranek védéli, jak vyhledavac jejich
stranky vyhodnocuje, zcela urCité by se snazZili t€émto postupiim
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piizplsobit a chtéli by se tak nezaslouzZené 1 s nekvalitnim obsahem
prodrat do Cela vybranych.

Algoritmy medidlnich sluzeb, které se snazi uzivatelim nabizet
obsah §ity na miru, jsou na jedné stran¢ uZzitecné jak pro spotiebitele,
tak pro medialni spole¢nosti, 1 pro zadavatele reklamy. Na druhé
stran¢ vSak maji negativni dopad: ptispivaji k politické polarizaci tim,
jak z nekonecné nabidky obsahii a informaci davaji pifednost tém, o
kterych algoritmus ptedpoklada, ze lezi v oblasti naSich zdyma a
v mezich naSeho vkusu. Tim nas vlastné¢ uzaviraji do jakeési
informacni bubliny.

Krom¢ toho je tu nebezpeCi, Ze medidlni sluzby pohanéné
ziskovymi motivy mohou upiednostnit ve svych algoritmech obsahy
pouze jednoho popularniho ndzoroveho zamcétfeni. Jak se ukézalo,
vymySlené a negativni zpravy ziskdvaji vEtsi ndvsStévnost, nez
informace seri6zni. Jestlize algoritmus se nastavi systémem: ¢im vice
klikt, tim lep$i a zddang;s$i zdroj, pak neni divu, kdyz se na naSich
mobilnich zafizenich u vyhledavaci objevuji nabidky bulvarnich
webll, ne-li dokonce téch, které maji povést Sifitelll neseridznich
informaci a propagandy.

Facebook letos v 16t¢ a ted’ na podzim i v Cesku vedle zakladni
nabidky novinek (news feed), umistované¢ v hlavnim sloupci a
cerpané z okruhu pfatel a sledovanych osob, zatadil do levého sloupce
odkaz na novou sluzbu ,,prizkumnik ptispévki* (explore feed). To
proto, aby facebookovy uzivatel obCas vystrcil hlavu z okruhu svych
pratel a znamych a rozsitil své informac¢ni obzory. KdyZ jsem tuto
sluzbu poprvé vyzkousel, vyskocil na mne odkaz na web AC24, ktery
pfiliS nemusim. Byla to asi nahoda, ale pfesto mi obcas vadi, kdyZ mi
Google na zdkladni obrazovce podsouva odkazy na Clanky, o které
nemam zajem.

Existuje proti algoritmiim obrana? Podle mého nazoru staci
potlacit zvédavost, na nabidku, ktera vam nesedi, neklikat. Je tfeba dat
najevo, ze o tohle zboZzi zkratka nemate zajem. Tteba si to algoritmus
po n¢jaké dob& zapamatuje a ptisté¢ nabidne néco jin¢ho.
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Co je a co neni mrhani verejnymi penézi
11. prosinec 2017
Letos se uz po dvanacté udélovaly vyro¢ni ceny KtiSt'dlova lupa
za nejoblibenéjsi a nejzajimavejsi projekty a sluzby ceského Internetu.
Hodnotilo se ve ¢trnacti kategoriich, o cenach rozhodovalo hlasovani
vefejnosti a nazory odbornych porot. Ceny se udélovaly v divadle
Archa posledni listopadovy den. UZ mésic ptfed tim se vSak odehrala
na socidlni siti twitter zajimavd polemickd pfiestrelka, kterou
odstartoval redaktor zpravodajského serveru irozhlas.cz Michal Zak
vyzvou: ,,Budu rad, kdyz podportite @iROZHLAScz v @Kristalovka.
Myslim, ze jsme odvedli kus prace. Pfedem diky za kazdy hlas!*

Jeho vyzva byla adresovana vefejnosti, protoze zpravodajstvi
patii do kategorie, o niz nerozhoduje porota, ale hlasovanim uzivatelé
internetu. Na ZakQv tweet zareagoval §éfredaktor ekonomického
portdlu ihned.cz Milo§ Cermak odpovédi: ,Nefekl bych, Ze je
naplnénim role vefejnopravniho rozhlasu délat zpravodajsky web,
sorry. Kus prace za penize, které na to nejsou urceny.”“ Poté se
rozvinula pomérné dlouhd diskuse, v némz se stfetavaly nazor typu:
,Neni divod mrhat vefejnymi penézi na néco, co zvladnou soukromé
firmy* s odpovéd'mi: ,,Kdyz uz platime ty poplatky, tak at’ z toho
aspon néco uzite¢ného je.*

Cermakovy argumenty nepostradaji logiku. Server irozhlas.cz je
svym zpusobem konkurenci zpravodajského webu Hospodaiskych
novin, ktery si na sebe musi vyd¢lat navstévnosti a reklamou, zatimco
Cesky rozhlas hospodaii s vefejnymi penézi. Na druhé strané se dnes
7z4dna rozhlasova Ci televizni stanice, v€etné téch vetejnopravnich,
neobejde bez internetu a webovych stranek dopliujicich a
popularizujicich jejich sluzby.

V Némecku rozhlas a televize ARD a ZDF hospodafi s nasobné
vétsimi prostfedky nez CRo nebo CT. Pii vytvafeni internetovych
sluzeb se némecti vetrejnopravni vysilatelé rozmachli do Site, ktera
zaCala vadit tém, ktefi se snazili na webu uplatnit s podobnou
nabidkou. Protov roce 2003 sdruzeni provozovatelii soukromého
vysilani a telemédii VPRT podalo stiznost Evropské komisi na to, ze
ARD a ZDF poruSuji pravidla hospodaiského soutéze, zejména
ustanoveni o nedovolené statni podpofe.
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Vysledkem ttiletého vyjedndvani byla dohoda, podle niz ARD a
ZDF nékteré sluzby, které Sly nad ramec povinnosti stanovenych
zadkonem, naptiklad u sportovniho zpravodajstvi, u videa na vyzadani
nebo u nabidek nesouvisejicich s vysilanim, musely ze svych server
odstranit. Pokud vSak zpravodajské servery ARD a ZDF pouze
druhotné vyuZivaly informace, které¢ =ziskaly v ramci pfipravy
rozhlasového a televizniho vysilani, pak bylo vSe v poradku.

Domnivam se, Ze zpravodajsky server irozhlas.cz se pohybuje
v mantinelech téchto pravidel. Na jedné stran¢ irozhlas.cz mozna ubira
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jim neubira reklamy, které na webu Ceského rozhlasu nejsou. Kromé
toho irozhlas.cz poskytuje vefejnou sluzbu také tim, ze jeho Ctenafi
jsou uSetfeni bulvarnich a skandalizujicich témat a titulkd, kterymi
jsou kvuli zvySeni navstévnosti vySperkovany ivodni webové stranky
1 té€ch seri6znich, tzv. mainstreamovych médii

Tim, ze o Kfistdlove lupé v kategorii zpravodajstvi rozhoduje
hlasovani internetovych uzivateli, zdejsi cena je tudiZz — podobn¢ jako
u Ceského slavika — spise cenou popularity, nez vysledkem hodnocenti
podle odbornych kritérii. MozZzna také proto novacek na webu
irozhlas.cz skoncil na sedmém misté, kdyz to letos opét vyhrali
zavedeni matadofi: redakce DVTV vedena dvojici
Drtinova/Veselovsky pifed zpravodajstvim idnes.cz. OvSem odborna
porota, ktera rozhodovala v kategorii projekt roku, umistila irozhlas.cz
na teti misto.

Jen tak na okraj: V roce 2013 ziskal Ktistalovou lupu v kategorii
,,obsahova inspirace* tym datoveé Zurnalistiky serveru ihned.cz. O rok
pozd€ji se snim vydavatelstvi Economia — zifejmé z uspornych
davodi — rozloucila. Nastésti lidi, kteti vytvareji novinarske projekty
zaloZené na analyze dat, zaméstnal Cesky rozhlas. Podle mého nazoru
to byly dobfe vynaloZené prostiedky, Zadn¢ mrhani penéz.
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Dobry umysl, problematické provedeni

22. leden 2018

Od zacatku roku maji némeckd media kromé sestavovani vlady
jeste¢ jedno zhaveé téma — zdkon ,ke zlepSeni prosazovani prava
Vv socidlnich sitich* oznaceny jako NetzDG. Podle tohoto zakona maji
socialni sité¢ od 1. ledna pfisnéji posuzovat obsah ptispévkll svych
uzivateli. Konkrétné se to tyka socialnich siti Facebook, Twitter,
YouTube a Snapchat.

Zakon vyvolal rozporné reakce. Na jedné stran€ vefejnost chape,
ze pokud na sitich dochazi k poruSovani zakona, jako je veiejné
vyzyvani a schvalovani trestnych Cinl, podnécovani k nendvisti,
publikovani krutého nasili a pornografie, Siteni pomluv, vyhrozovani
zloCinem apod., Ze by se s tim néco mélo dé€lat. Na druhé strané se
ukazuje, ze zdkonodarce fadu véci nedomyslel, coz ukéazala praxe
prvnich lednovych dni.

Podobn¢ jako nckteré¢ komentaie v Némecku, také v Ceskych
médiich se o tomto zdkonu mluvi jako o zavedeni cenzury. V zddném
piipad¢ vSak nejde o klasickou cenzuru. Socidlni sité prispévky svych
uzivatelll nekontroluji a o své vuli necenzuruji. Podle nového zakona
vSak musi v pfipad€é, kdyz nékdo poda stiznost na obsah, ktery
odporuje némeckym zidkonlim, a kdyZz tento obsah je ,zjevné
protipravni®, béhem 24 hodin zasahnout a dany pfispévek vymazat,
jinak jim hrozi pokuta.

KdyZ socialni sit€¢ zacaly od 1. ledna jednat podle zdkona,
nejvetsi poprask vyvolalo zablokovani twitterového Uctu poslankyné
Alternativy pro Némecko AfD Beatrixe von Storchové. PtiCinou byl
tweet, kterym von Storchova reagovala na novoro¢ni vyzvu kolinské
policie, jeZ — na zaklad¢ zkuSenosti z loniskeho Silvestra — pozadala
vefejnost o klid, respekt a toleranci ve ¢tyfjazyném provedeni, véetné
arabské verze. Storchova to komentovala slovy: ,.Jak to, Ze oficialni
policejni web NRW tweetuje arabsky? Chcete tim uchlacholit
barbarske muslimske masové znasilnujici hordy muzii?

S poukazem na paragraf 130 trestniho zdkona o podnécovani
nenavisti vi¢i skupinam obyvatel kvili jejich narodni, etnické, rasoveé
nebo nabozenské prislusnosti Twitter toto sdéleni vymazal. Kromé
toho zablokoval von Storchové jeji twitterovy ucet na dvanact hodin.
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Nebyl to jediny ptripad, kdy Twitter nebo Facebook oznamily
uzivateli, Ze jeho pfispévky nejsou v souladu se zdkonem, a proto se
odstranuji.

Jak ukazala praxe, vyskytly se ptipady, kdy Twitter odstranil 1
takové obsahy, které se ,,zjevné protipravnim obsahem® nemély co do
¢inéni. Byl to 1 pfipad satirického Casopisu Titanic, jemuz Twitter
smazal ironickou reakci na texty von Storchové, piestoZze v ni Titanic
nem¢l jakoukoli vyzvu k nenavisti. Provozovatelé¢ socidlnich siti ze
strachu pfed pokutami pfitvrdili natolik, Ze preventivné zacali mazat
sdéleni, ktere€ jejich algoritmy a personal vyhodnotily jako nezakonné.
Zacaly se vynorovat 1 dal$i nedostatky zadkona, naptiklad nemoZnost
VvV pfipadné¢ neopravnéného smazani zpravy dosdhnout v rdmci
zékonem zavedené mimosoudni procedury napravy, uzivatel se musi
obratit na soud.

Kromé¢ toho 1 pfed vydanim zdkona bylo moZné se
prostfednictvim soudli branit proti nenavisti, faleSnym informacim a
pomluvam na siti. Problém byl v tom, Ze rozhodovani soudl trvalo
ptilis dlouho. Aby se proces ,,Cisténi siti od nezakonné¢ho obsahu
urychlil, zakon ho svéfil do rukou provozovatelu siti. Otazkou vsak je,
zda mimosoudni procedury v rukou soukromych spolecnosti
neohroZuji liberdlni pojeti svobody projevu, které toleruje nazorovou
pluralitu, jakkoli mlze byt kontroverzni. A takée, zda se situace nedala
feSit jinak, naptiklad vytvofenim specializovanych soudu, které by
rozhodovani urychlily.

V némeckém bundestagu se dnes formuje koalice slozena z FDP,
Zelenych, strany Linke a zifejmée 1 AfD, ktera pravdépodobné navrhne
zruSeni NetzDG. Soucasna vlada vSak odmita o véci jednat, dokud se
v Cervnu nevyhodnoti zkuSenosti prvnich Sesti mésicli, MoZna doufa,
ze pozitivni UCinky zdkona ptevazi nad jeho nedostatky. Tieba ze
socialni sité¢ ve spolupraci s judikaturou soudii svoje rozhodovani
zkvalitni natolik, Ze uz se nestanou piipady mazani nezdvadnych
obsahil, Ze se tak stane jen v ptipadech prosazovani platného prava.
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Pouceni ze Svycarska

12. brezen 2018

V dobé, kdy uUtoky ze strany politiki na média u nas sili, ve
Svycarsku probéhl plebiscit, v némz se ob¢ané této zemé rozhodli sva
vefejnopravni média podpofit. Stalo se tak pii hlasovani o lidové
iniciativé No-Billag navrhujici zruseni rozhlasového a televizniho
poplatku, zn¢hoz se financuji vefejnopravni rozhlas a televize
SRG/SSR. Billag je dcefina spole¢nost polostatniho Swisscomu, kterd
vybira rozhlasovy a televizni poplatek 451 CHF rocné, coz prepocteno
na koruny ¢ini 9900 K¢ roén¢, mési¢né naSich 830 K&.

Popud k iniciativé No-Billag dala pfed tfemi lety skupina
mladych tficetiletych politikii, tedy ptislusnikii generace, ktera si uz
zvykla konzumovat audiovizualni obsah z internetu, nikoli z televize.
Jednim z podnéti byla 1 zména vysilaciho zikona, podle niz bude
platit poplatek kazdd domacnost. Po ohlasu, ktery ziskali na
facebooku, se mladi politici rozhodli vyuzit jeden z nastroji Svycarské
piimé demokracie, tzv. Volksinitiative, lidovou iniciativu, ktera se od
referenda liSi tim, Ze se nevyjadiuje k pfedloZzenym zakoniim, ale
navrhuje zmény, které nasledné vlada a parlament musi do podoby
zakonil preménit.

V pribéhu roku 2015 se jim podafilo sehnat sto tisic podpisti
nezbytnych pro konecné hlasovani. Jesté pred tim text ndvrhu, ktery
rusil povinnost placeni poplatkii, provéiil a jeho soulad se zakony
pirezkoumal ufad kancléte, tedy nas Gfad vlady. Po sebrani podpist se
K navrhu vyjadfovaly obé komory parlamentu. Jak Narodni rada, tak
Rada stath navrh nedoporudily; jedinou politickou stranou, ktera
iniciativu podpoftila, byla pravicova nacionalistickd Lidova strana
SVP. Stanovisko parlamentu Kk lidové iniciativé meélo vsSak jen
doporucujici charakter. Celd procedura trvala skoro dva roky, coz
uvadim jako pfipominku vSem, kteti horuji pro pfimou demokracii a
davaji Svycarsko za vzor, aniZ by tusili, Ze tato pfima demokracie ma
fadu brzd a pojistek danych Gstavou.

Véasniva debata o tom, zda zruSit ¢i ponechat rozhlasovy a
televizni poplatek, ktera se rozpoutala vloni na podzim v parlamentu a
na socidlnich sitich, se pfili§ neliSila od debat, které se na toto téma
vede také u nés. Na jedné stran¢ diraz na vetejnou sluzbu, kterou

111


https://srg-initiative.ch/initiative/
https://de.wikipedia.org/wiki/Volksinitiative_(Schweiz)
https://www.bakom.admin.ch/bakom/de/home/das-bakom/organisation/rechtliche-grundlagen/abstimmungen/abstimmung-uber-die-initiative-zur-abschaffung-der-radio-und-fernsehempfangsgebuhren/initiative-abschaffung-radio-und-tv-gebuehren.html#1013846669
https://www.facebook.com/watch/?v=1940699785972609

SRF/SSR poskytuje, od ptivodniho Svycarského obsahu a podpory
mistni kultury, vysilani pro menSiny, provozovani lokalnich studii,
pfes nebulvarni zpravodajstvi a také sjednocujici prvek existence
SRG/SSR, ktery pfispiva k soudrznosti federalniho cCtytjazycéného
statu.

Na stran¢ druhé poukazovani na pronikavé zmény, kterymi
v dob¢ internetu a digitalizace medialni scéna prochdzi, a pti nichz
koncept vysilani vetfejne sluzby ze sedmdesatych let zastaral. To vSe
doprovazeno obvyklou krittkou molocha plytvajiciho vefejnymi
prosttedky, odmitanim platit na néco, ,,na co se nekoukam®, az po
poukazovani na nedostatky ve vysilaném programu a na vysoké platy
managementu.

Zatimco jeSté na podzim to vypadalo, Ze iniciativa No-Billag
sice u Svycarskych obcanli neuspéje, ale hlasovani bude tésné,
vysledek z nedéle 4. biezna prekvapil. No-Billag odmitlo 71,6 procent
volicl. Jen 28,4 procent hlasovalo pro zruSeni poplatkil, coz znovu
potvrdilo zkuSenost, Ze hlasita aktivisticka menSina v politice, na
internetu €1 socialnich sitich, nemusi vzdy reprezentovat vétSinovou
spole¢nost, 1 kdyz to sama o sob¢ tvrdi.

K posunu vetfejného minéni v neprospéch iniciativy, k némuz
doSlo od podzimu, pfispéla nejen masivni vysvétlovaci kampan
dotovand z4ajmovymi skupinami, které se snazily vefejnosti
piipomenout vSe, co pro ni SRG/SSR déla, ale také neschopnost
zastancll iniciativy predstavit ,plan B*, tedy jak by se mélo
pokracovat, kdyby se poplatek zrusil.

O tom, Ze iniciativa No-Billag se ve Svycarsku stala ddleZitym
politickym tématem, svéd¢i nadprimérnd Ucast na hlasovani 54,4
procenta voli¢t, tedy téméf na stejné trovni, jako kdyz se pred ¢tyfmi
lety hlasovalo o ptistéhovalcich (55,8 procent). Vlada se zacala vazné
zabyvat restrukturalizaci SRG/SSR a parlament snizil poplatek ze 451
na 365 Svycarskych frankl ro¢né.
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Radéji hodnotit pravdu a lezZ nez objektivitu

23. duben 2018

Letos v Unoru, bez vétSiho zaymu medii, Ustavni soud zrusil
rozhodnuti Rady pro rozhlasové a televizni vysilani RRTV a nasledné
rozsudky Méstského soudu a Nejvyssiho spravniho soudu, na jejichz
zaklad¢ musela televize Nova zaplatit pokutu za poruSeni vysilaciho
zakona. Konkrétné se jednalo o paragraf 31 odstavec 3 zakona
231/2001, ktery vSem provozovatelim vysilani ukladd povinnost
zajistit ,,aby ve zpravodajskych a politicko-publicistickych poradech
bylo dbadno zdsad objektivity a vyvazenosti a zejména nebyla (...)
jednostranné zvyhodnovana Zadna politicka strana nebo hnuti,
popripade  jejich ndzory nebo nazory jednotlivych  skupin
verejnosti...

O co v tomto ptipad¢ Slo? Redaktory televize Nova zaujalo, Ze
Kné&Zské bratrstvo sv. Pia, jeden z vystfednich dogmatickych proudi
soucasn¢ho katolicismu, vydal letdk ¢i brozuru, kde se ptedepisuje,
jak by se méli chovat a oblékat lidi do kostela. Na uvedené téma
vznikla reportdz vysilana 24. srpna 2012 vecer v Televiznich
novinach, ktera humornou, sarkastickou, obrazem castecné
zesmesiujici formou o pravidlech brozury informovala.

Clenové RRTV, kteii bdi nad dodrzovanim zakona
VvV rozhlasovém a televiznim vysilani, se rozhodli udélit televizi Nova
pokutu 200 000 K¢&. Dnes uz se asi nedozvime, co vedlo ¢leny RRTV
K udéleni pokuty, zda neuspéSnost predchozich upozornéni na jiné
piedpojaté a jednostranné reportaze Novy, nebo ohled na city véficich,
nebo vécné argumenty vycitajici zpravodajskému ptispévku:
,Zohledneni pouze jednoho pohledu na danou problematiku,
ignorovani pripadnych argumentu protistrany, ktera nedostala v
reportazi odpovidajici prostor, a nezasazeni do kontextu bezné
praxe...*

Televize Nova napadla rozhodnuti Rady Zalobou u Méstského
soudu v Praze, ktery ji v zaii 2013 zamitl. A protoZe Nova neuspéla
ani v fijnu 2014 u Nejvyssiho spravniho soudu, obratila se na Ustavni
soud kviili poruSeni svého prava na svobodu projevu.

Tak se vlastné viibec poprvé v historii dostal pfed Ustavni soud
pfipad spojeny s neStastnym paragrafem vysilaciho zakona o
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objektivité a vyvazenosti. Pro¢ nestastnym? Protoze objektivita se
dostala do zakona o wvysilani pres protesty nékterych pravniki
upozornujicich na obtiznou piezkoumatelnost pravnicky nesnadno
uchopitelného pojmu. Ze poslanci vedeni dobrymi timysly protlagili
do vysilaciho zdkona poZadavek objektivity, by mozna nebylo nic tak
Spatného, kdyby zistal v roviné deklarace cila.

V takové podobé se objevuje napiiklad v némecké nebo
rakouské legislativeé. Je tu jesté jeden hacek. Zatimco némecky zakon
vyzaduje objektivitu a vyvazenost pouze od vysilatelll vefejné sluzby,
u nas jeji pozadavek plati pro vSechny provozovatele vysilani. Kromé
toho za poruSeni odstavci 2 a 3 paragrafu 31 o objektivité miize
regulator vysilani udélovat nemalé sankce (10 tisic az 5 miliona K¢),
které mohou mit likvida¢ni Gcinek.

Nastésti RRTV k vétSiné€ stiznosti pristupuje s toleranci, snazi se
ve spravnim fizeni aplikovat kritéria vécné spravnosti a nestrannosti.
Krom¢ toho proti rozhodnuti RRTV existuje moznost opravného
prostfedku u soudd, které — jak ukdzal 1 pfipad Novy — néktera ptisna
rozhodnuti Rady dokazou korigovat.

Dnes se vSak stale Castéji dozvidame o stiznostech vefejnosti a
naslednych spravnich fizenich RRTV kviili nedodrzovani objektivity a
vyvazenosti. Jednou wdajné chybi ve vysilani CT o americkych
volbach, jindy v potfadech Jaromira Soukupa na TV Barrandov,
naposledy v rozhlasovych reportazich Janka Kroupy o Agrofertu.
Namisto aby kritici danych médii jasali nad tim, ze se jejich odpiircim
dostane od Rady zaslouZeného trestu, méli by se spiSe zamyslet, zda
obsahova regulace vysilacich meédii, kdysi zdivodnéna potiebou
vnitini plurality v podminkdch omezeného mnozstvi vysilacich
kanalt, by se ve véku digitalizace a internetu neméla zménit.

Napriklad tak, jak to funguje u tisténych medii, jejichz mnozstvi
a rozmanitost nabizi Siroké spektrum informaci a ndzorovych proudi,
z nichz si Ctenaf muze vybirat podle své libosti. Kdyz se v jejich
obsahu objevi nepravdy ¢i fauly, netrestd je Zadny regulator, ale
nezavislé soudy, které nehodnoti objektivitu, ale na prvnim misté
pravdu a lez.
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Facebook na europranyri

4. Cerven 2018

,Jak chcete, aby na vas lidi vzpominali? Jako na jednoho ze tii
internetovych gigantil spolu s Bill Gatesem a Steve Jobsem, ktefi
obohatili na§ svét? Nebo jako na génia, ktery vytvofil digitalni
monstrum ni¢ici nasi demokracii? To je otazka, kterou byste si mél
polozit.*

S touto otazkou se na Marka Zuckerberga obratil europoslanec
Guy Verhofstadt jako jeden z pozvanych lidri parlamentnich frakci,
ktefi 22. kvétna v Bruselu se S$éfem Facebooku diskutovali o
problémech jeho podniku a o ochrané¢ osobnich dat. SlySeni
vV Evropském parlamentu se konalo ve stejném tydnu, v némz
Vv Evrop¢ vstoupilo v platnost nafizeni na ochranu dat zndmé pod
zkratkou GDPR — General Data Protection Regulation.

Zajem evropskych zdkonodarcii o Zuckerberga vyvolala aféra
spole¢nosti Cambridge Analytica, o niz se letos v bfeznu svét
dozvédél, Zze vroce 2016 vyuzivala data o padesati milionech lidi
ziskan¢ poloilegalné od uzivatelli Facebooku pro politicky marketing,
jehoz cilena manipulace mozna ovlivnila zvoleni Donalda Trumpa
americkym prezidentem. Zuckerberg po zkuSenostech s neptijemnymi
otazkami, kterym byl vystaven meésic pied tim v obou komorach
amerického Kongresu, piivodné nechtél do Evropy piijet, nabizel jen
telekonferenci, pozdéji vSak souhlasil.

V tvodnim projevu se Zuckerberg nejen omluvil za chyby, které
se staly v minulosti, ale také se pochlubil uspéchy v boji s faleSnymi
profily a pii ochrané¢ ziskavanych dat. Poté, co vyzkumnik
Cambridgskeé univerzity prostiednictvim zabavné aplikace stahl
Z Facebooku miliony osobnich dat, Facebook nyni provéfuje tisice
aplikaci, které téZily z informaci umisténych na Facebooku. Aplikace
se dnes pfisné¢ proveéiuji a maji pfistup jen k zdkladnim udajim
(jméno, profilovy obrazek, tvodni fotka, pohlavi, uzivatelské jméno,
ID uzivatele).

Zuckerberg zduraznil GspéSny boj Facebooku s terorem, pii
némz se dafi likvidovat 98 procent profilli a komunikaci spojenych
s teroristickymi utoky a jejich piipravou. To vSe s pomoci umélé
inteligence pocitacovych algoritmi, jejichZz zjiSténi provéruji dveé
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stovky zaméstnancii Facebooku. Pfenosy a videa néasilnych ¢ini ¢i
oznamenych sebevrazd jsou pry schopni zlikvidovat béhem nékolika
hodin. Zuckerberg ptiznal, ze jeho lid¢ byli trochu pomali pti odhaleni
cilenych akci snaZicich se ovlivnit prezidentské volby v USA 2016.
Na druh¢ strané tyto zkuSenosti pomohly zjistit a zablokovat 30 tisic
faleSnych profili zamétenych na francouzské prezidentské volby o rok
pozdé;i.

Tim ale pfiliv pozitivnich informaci skoncil. Ty negativni zacaly
na Zuckerberga prSet z dotazli pfitomnych europoslancli, na néz $éf
Facebooku odpovidal vyhybave, s neurcitymi sliby do budoucnosti.
Velkou ¢ast tvotily otazky tykajici se osobnich dat a jejich zpracovani
pro marketingové a reklamni ucely. Zuckerberg se hajil tim, Ze
vytvafeni spotiebitelskych profil patti k zdkladiim jeho sluzby, ktera
se snaZi vyjit vstiic uzivatellim nabidkou komunikace s ptateli, s lidmi
a se sluzbami, o néZ se zajimaji. Proto se kazdy klik, kazdy lajk, a
vSechny aktivity vyhodnocuji. Vyhnul se odpovédi na existenci tzv.
stinovych profild, které si Facebook vytvati i pro neuzivatele sluzby
na zaklad¢ informaci, jez se od uzivateli dozvi.

Rada otazek zistala z ¢asovych divodi bez odpovédi; proto
nespokojeni europoslanci ziskali slib, ze jim Zuckerberg odpovi
pisemné. Jednou z takovych otazek bylo, zda skonci propojovani dat
z dalSich sluzeb a siti, které Facebook vlastni, tj. Messenger,
WhatsApp a Instagram. Podle nazoru poslanci takové propojeni
ohroZuje soukromi uzivatelli a vytvaii nebezpecny monopol. Jak se
dalo ocekavat, pisemnd odpovéd’ byla negativni. Propojeni je pry
v zgymu spotiebitele. Reklamni a marketingové zajmy tedy opét
zvitézily.

Zda se Facebook stane digitalnim monstrem ni¢icim demokracii,
bude zaleZet nejen na tom, zda a jak ho zkroti regulace, ale takeé na
tom, jak se ho nauCime pouZivat. Protoze k manipulacim jsou tfeba
dva: ten, kdo manipuluje, a ten, kdo se necha zneuzit a manipulovat.
Kvili GDPR Facebook dnes musi nabizet vice moZznosti, jak si
uzivatel miize ochranit své soukromi. Bohuzel ne kazdy si ho zatim
jesté dokaze uhlidat.
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Pojd'me si rict, jak je to doopravdy
16. Cervenec 2018

Anglické souslovi fact-checking znamena ,,ovéfovani fakti®,
které¢ by mélo byt béZnou praxi v kazde redakci. Kazdy udaj, kazdou
informaci by m¢l redaktor ¢i editor zkontrolovat a ovéftit natolik, aby
nedoSlo k tomu, ¢emu se fika novinaiskd kachna, tedy zprava
neovéfend, faleSna, nepravdivd. Pro¢ pravé kachna? ProtoZe zkratka
N. T. pro latinské ,,non testatum®, ,,neovéieno®, kterou se kdysi davno
v Némecku oznaCovaly zpravy, jejichz zdroj byl pochybny, se
V jazyce naSich sousedt ¢te jako ,,enté®, die Ente, neboli kachna.

V dob¢ digitalnich médii se =z fact-checking stala nova
samostatna disciplina, kterd je svym zpisobem jednou z odnoZi
zurnalistiky. Jeji pocatky se daji vystopovat v redakénich blozich
novin, v akademické sféfe a v neziskovych organizacich anglosaského
svéta, které si predsevzaly, Ze vyroky a sliby politikli podrobi testu
pravdivosti spo€ivajicim na konfrontaci jejich tvrzeni s ovéfitelnymi
fakty. Dnes se ovérovani faktl vénuji desitky organizaci z celého
svéta, znichZ nékteré se sdruzily v mezinarodni siti IFCN -
International Fact-Checking Network. Pod patronaci renomovaného
amerického novinaiského institutu Poynter cCtyficitka ¢lentt IFCN,
kteti ptijali zdsady spolecného kodexu, dnes kontroluji a provétuji
nejen politiky, ale takeé zdroje a Sifitele faleSnych zprav v médiich, na
internetu a socialnich sitich.

Z péti zasad kodexu, z nichZ tou prvni je pozadavek nestrannosti
a poctivosti, tfi Zadaji transparentnost a otevienost. Zaprvé
transparentnost zdrojii slouzicich k provérovani pravdivosti fakti, dale
transparentnost financovani a také otevienost a prihlednost
metodologie, jakou dana organizace pii ovéfovani pouziva. VSem
témto podminkdm vyhovélo neziskové a dobrovolnické sdruzeni
Demagog.cz, které vzniklo pfed Sesti lety jako studentska iniciativa
pi1 brnénské Masarykové univerzité, a do dneSniho dne za nim stoji
pfevazné mladi lidé a studenti.

Demagog.cz, ktery je jedinym zastupcem z Ceské republiky
v IFCN, hodnoti pfedevsim projevy politikii. Nev§ima si jejich ndzort,
ale vybira si ovéfitelna tvrzeni, ktera jsou postavena na faktech, jez lze

vvvvvv
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hlasovani o zakonech, nebo historické udalosti. Takto vybrané pasaze
projevit pak fadi do c¢tyf kategorii: pravda, nepravda, zavadéjici
tvrzeni, nelze dohledat.

Stale rostouci pocCet webovych stranek, které nam slibuji, Ze
provéii fakta a uvedou véci na pravou miru, je reakci na zvySujici se
pocet nepravdivych, zavad¢jicich a faleSnych zprav v medidlnim
prostoru, které se pak Sifi na socialnich sitich. Jak se ukazuje, ne
vSechny zachovavaji neutralitu hodnoceni a 7zadna z nich si nemiize
narokovat absolutni nestrannost.

S provétovanim fakti je to podobné jako s béZnou zurnalistikou,
jejimz dualezitym ndastrojem vlivu je nastolovani agendy, tedy vybér
témat k publikovani. Také u fact-checking zélezi na tom, co a koho si
vyberete k provéiovani, jaka tvrzeni z projevi politika se rozhodnete
podrobit kontrole, zda se zaméfite na formalni a nevyznamna
pochybeni, kterd pak v souctu nepravd vytvoii dojem neseridznosti
apod. Také fact-checking podléhd ideovym vychodiskim a
nazorovému zaméteni téch, kteti ho provadéji.

Tim vSak nema byt sniZovana prospéSna a uZziteCnd cinnost,
kterou kolektivy nadSencl provétujicich fakta, vykonavaji. Naopak,
ovéfovani faktli je dualezitou, 1 kdyZ jen jednou z vice hrdzi proti
zaplavé zkreslenych zprav, polopravd a 1zi v prostoru socidlni
komunikace. Jenom je tfeba mit na paméti a neustale kriticky
vyhodnocovat, kdo, kde a s jakym zamérem fact-checking vykonava.

Vloni se na ¢eském webu objevila stranka mujdemagog.cz.
Autor, ktery si stéZuje na 1Z1 v médiich, proti kterym neni obrana, jeji
vznik popisuje slovy: ,,Napadlo m¢ to, kdyz jsem se koukal na ten
skvély web Demagog.cz. Reknou, kdo kdy mluvil pravdu a kdo
nepravdu. Nékdy se seknou, pravda. Nékoho neovéti. Ale jinak jsou
fajn. A tak jsem si tekl, ze si udélam takoveho vlastniho Demagoga.

Po tomto avodu s titulkem ,,Pojd’'me si fict, jak je to doopravdy*
autor webu, lépe feCeno jeho tym, vyvraci jednadvacet 1zi, které pry
koluji v médiich. Ti, ktefi by chtéli védét, kdo za webovou strankou
www.mujdemagog.cz stoji, necht’ tuto stranku navsStivi. Tém, ktefi
prave ted’ nejsou pripojeni k internetu, napovi inicialy autora: A.B.
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Slova, ktera mohou ublizit
27. srpen 2018

, U lavice dite stdlo, z plna hrdla kiicelo. Bodejz jsi jen trochu
malo, ty cikane, micelo!“ VSichni zname zacatek balady Polednice z
Erbenovy sbirky Kytice. Pro¢ jsem si na ni vzpomnél? ProtozZe se ve
vefejnych diskusich znovu a znovu vraci nezodpovézena otazka, zda a
do jaké miry z14 a nenévistna slova mohou ublizit nejen psychicky, ale
1 fyzicky, a proto by méla byt v médiich masové komunikace
zakéazana nebo penalizovana.

Zatimco kdyz se diive mezi ¢tyfma o¢ima lidé pohadali a padla
ostra slova pronesena v afektu, vyfidilo se vSe v soukromi. Kdyz se
dnes na Facebooku objevi vyhrizky, jsou dostupné kdyZz ne vSem
uzivateliim sité, tak pfinejmensim Sirokému okruhu spiatelenych osob,
¢imz se urazka ¢i vyhrizka stava véci vefejnou, ne-li dokonce
trestnou.

Stalo se letos na jafe, Ze jeden Ctendf napsal do facebookové
diskuse k pfispévku redaktora Ondieje Kundry:,, Zmetek od
pohledu* a ,, Zastrelit zm*da!!!*“ Protoze v trestnim zakoniku existuje
paragraf 353 trestajici ,,nebezpecné vyhrozovani®, redakce Respektu
se obratila na policii s ohlaSenim trestného ¢inu. Policie
ptipad odlozila a zastitila se rozhodnutim Ustavniho soudu, podle
né¢hoZz osoby vetejne, tedy 1 novinafi, musi snést vyssi miru kritiky a
maji niz§i prah ochrany osobnosti neZ ostatni ob¢ané. Jak nedavno
Ondfej Kundra sdélil Ceské  televizi, vyS§i  slozky  statniho
zastupitelstvi tento ptipad stale provétuji, takZze se z néj mozna stane
modelovy precedens.

Nebylo by to vSak poprvé, kdy nékdo byl potrestdn za to, Ze
vyhrozoval novinafi. Sveé si uzil moderator Primy Karel Voftisek,
kterého pronasledoval psychopat podepisujici se jako Tatka Smoula s
vyhriizkami, at’ vypadne z obrazovky, nebo Ze si na né& pocka
a ,,zmaluje mu oblicej, Ze ho nikdo nepozna“. Pachatele se podafilo
vypatrat a vloni na jafe odeSel od soudu s pllroénim podminénym
trestem.

O tom, Ze pronesena slova na internetu mohou vyvolat
neocekavanou a nechténou reakci, existuje fada dikazi. Prikladem
mize byt aféra Pizzagate, ktera se odehrala kolem prezidentské volby
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v USA. Konspiracni teoretici si z ukradenych e-mailli Demokraticke
strany zvetfejnénych na WikiLeaks odvodili, Ze syrova pizza (,,cheese
pizza* CP) je zakddovanym vyrazem pro détskou pornografii (,,child
pornography® CP) a Ze lidé ze Stabu Hillary Clintonové navstévuji
pornografické doupé, kter¢ se maskuje jako pizzerie. Doslo to tak
daleko, Ze uvedenou pizzerii navstivil se zbrani v ruce mladik, aby
zjednal potadek. Samoziejmé Ze nic nenaSel a pripad musela feSit
policie.

Nebylo ndhodou, Ze v ptipadu Pizzagate se aktivné angazoval
také Alex Jones, provozovatel webu Infowars, ultrapravicovy radikal,
ktery nevéii nikomu a niemu, co pochazi od elit. Za vS§im vidi
spiknuti a konspiraci. Napiiklad obvinil vladu USA z podilu na
teroristickém utoku na dvojata z roku 2001, zpochybnil pfistani
AmeriCanll na M¢sici, atentat na bostonsky maraton v roce 2013 byl
podle n¢j zastiracim manévrem americké vlady, stielba na zakladni
Skole v Sandy Hooks v roce 2012 naaranZovanou akci uradi a téch,
ktefi jsou proti drzeni stielnych zbrani.

Ptipad stary Sest let ma& dnes soudni dohru. Rodi¢e jedné z obéti
ze Sandy Hooks, které¢ Jones obvinil, Ze vSechno jenom sehrali, se
stali obéti stalkerti, pravé takovych, jako byl mladik, ktery uveéftil
Pizzagate a Sel zachranovat tyrané déti. Letos v srpnu doSla Sefim
Apple a Facebooku trpélivost a Jonese vykazali z platforem Facebook,
YouTube a Spotify, takze Jones pftiSel o distribuci v socialnich sitich,
nikoli o své webové stranky.

Vratme se vSak k Erbenové Polednici. Jak znamo, matka v
rozCileni vyktikla: ,, Pojd’ si pron, ty polednice, pojd, vem si ho,
zlostnika “, aniz to myslela vazné. Jak ptib&éh dopadl, zname z povinné
Skolni Cetby, polednice se ndhle zjevila a dité zemielo.

A tak mé& napada, uvédomuji si vSichni ti, ktefi davaji prachod
svym emocim a vypoustéji do prostoru nenavistna slova a Utocné
vyzvy, jez cCasto nejsou minény vazné, protoZze pouze ventiluji
nesouhlas ¢i osobni frustraci z konfrontace s odliSnymi ndzory, ze
jejich slova mohou ublizit nejen psychicky, ale 1 fyzicky? Tteba kdyz
je n&jaky labilni jedinec vezme vazngé...
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Novinari a socialni sité - nastroj, ¢i hracka?
8. fijen 2018
Stalo se den pfed nedavnou navstévou naSeho prezidenta v
Némecku. Zpravodaj Ceského rozhlasu Pavel Poldk na svém
soukromém facebookovém profilu podlehl pokuSeni pochlubit se
informaci ziskanou off the record, tedy neoficidlni cestou,
a napsal: ,, Navsteva Milose Zemana v Berline je podobna té pred péti
lety. Oviem s tim rozdilem, ze ted s nim leti i t7i lékari a Ctyri
zdravotni sestry."

Kdyz se to prezident dozvédél, nenechal si ujit ptileZitost, aby
rozhlasového zpravodaje, ktery své tvrzeni nemohl dolozit jinak nez
udajné spolehlivym zdrojem, nékolikrat - v rozhovoru pro
rozhlasovou stanici Frekvence 1, v interview pro Blesk, a dokonce i
pii tiskové konferenci - zesméSnil bonmotem: SestiiCky pry nejsou
Ctyfi, ale je jich Sest a tvoti harém pro vSechny ¢leny delegace. Kromé
toho se kvili této famé rozhodl zakézat Pavlu Polédkovi pfistup na
zaveérecnou tiskovou konferenci.

Pavel Polék si nejprve na Facebooku posypal hlavu popelem,
kdyz napsal, ze svému zdroji sice duvétuje, ale ,,protoze informace
nespliuje kritéria oveéritelnosti ze dvou zdroju, neméla se v této
podobé objevit ani na mem oficialnim facebookovém uctu zpravodaje
Ceského rozhlasu". Pozdé&ji se prezidentovi na stejném misté vyslovné
omluvil. A protoZe vefejna omluva pfisla 1 od vedeni zpravodajské
redakce Ceského rozhlasu ve veéernich zpravach, prezident sviij zakaz
ucasti rozhlasového redaktora na tiskoveé konferenci odvolal.

Novinat Jindfich Sidlo na jiné socidlni sitt Twitter k
tomu podotkl, ze Polaktv pfipad je dal§im vyvracenim v redakcich
oblibené teze, Ze snad existuje néco jako ,,soukromy ucet" novinare.
Vé&dél, o ¢em mluvi. Také on se kdysi, kdyZ pracoval v Ceské televizi,
moZzna domnival, Ze osobni profil na Facebooku je jeho soukromou
zéalezitosti. Vymstilo se mu to v okamziku, kdyZz v jedné diskusi
napsal, Ze ,,Cinska velvyslankyné pani Chu je arogantni baba".

MoZna by jeho komentat zlstal bez povSimnuti, psal se rok
2009, a Facebook jest¢ nedosdhl takoveého rozSifeni jako dnes.
Jenomze Sidlovy poznamky si v§iml tehdejsi redaktor Haldé novin
Milan Rokytka - ano, pravé ten, ktery se v lednu opil v Zemanové
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volebnim $tabu - a vznikla z toho stiznost na adresu CT. Piipad fesila
Rada CT a 8éf zpravodajstvi Milan Fridrich rozeslal redaktorim
dopis, v némz vyzyval: ,, Respektujte fakt, Zze pokud vystupujete v
socialni siti svym verejné znamym jménem, vase vystupovani musi byt
v souladu s kodexem a redakcnimi pravidly CT."

PrestoZze nékteré redakce maji své specidlni kodexy pro chovani
redaktort na socialnich sitich, néktefi novinari - bohuzel i1 Séfredaktori
- se stale domnivaji, Ze kdyz vyhradi své statusy jen pro pratele na siti,
pak je jejich facebookovy profil soukromou véci, na némz si mohou
psat, co chtéji. Jenomze praxe ukdzala, Ze 1 ten ,,soukromy status",
zvlasté kdyz doty¢ny je napojen na desitky ¢i stovky pratel, je vzdy
statutem vetejnym.

Novinafi maji tu smilu, Ze jsou osobami vetfejnymi - vyslovné
to uved! i na§ Ustavni soud. Tedy osobami, které maji zavazky nejen
vic¢i svému zaméstnavateli, ale také ve vztahu k Siroké vefejnosti, ke
svym Ctenafiim, posluchactim, divakiim. Nékdo mize namitnout: Co
udélal Pavel Polak tak Spatného, Ze se za to musel omlouvat? Chtél
pouze informovat posluchace nad rdmec svych rozhlasovych vystupi.
Jenomze pi1 tom ziejm¢é zapomnél, Ze se jako novinaf ani na
socidlnich sitich nemlze vyvléct ze své profese, a Ze by tedy mél
dodrzovat standardy profesionalni Zurnalistiky, tedy dbat na ptesnost,
spravnost a ovéteni zpravy. Nebot’ skutecné neexistuje nic takového
jako ,soukromy ucet" novinare.

Americké novinaiské sdruzeni ASNE (American Society of
News Editors) nechalo v roce 2011 zpracovat ptirucku shrnujici
nejriznéjsi kodexy renomovanych médii. Prirucka formulovala deset
zakladnich pravidel, podle nichz by se novinafi méli chovat na
socidlnich sitich. Kromé zndmych tezi tykajicich se vefejnosti
komunikace, nezbytnosti dodrzovat stejna pravidla jako pti redakéni
praci, poZzadavku transparentnosti, odpovédnosti vii€i zaméstnavateli a
dalSich vécech, jedno z pravidel novinaiiim ptipomind: Socidlni sité
jsou pro vas nastrojem, nikoli hrac¢kou na hrani.
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Zpravy, které jinde nenajdete

19. listopad 2018

Kdyz se reportéfi poradu Newsroom CT24 zeptali predsedy
Rady pro rozhlasové a televizni vysilani Ivana Krejciho, co fika
novému zpravodajstvi TV Barrandov s nazvem Moje zpravy,
odpoveédél: ,, Budeme i na zaklade divackych stiznosti ten porad
monitorovat. Jestli ta analyza to vyhodnoti, Ze to nenaplnuje znaky
zpravodajstvi, tak potom pristoupime k dalsim krokium." (4.
minuta zdznamu)

Od 29. tijna se mohli televizni divaci seznamit s dalS$im, adajné
osmym pofadem televize Barrandov, v némz vystupuje jeji
majitel Jaromir Soukup s nazvem Moje zpravy. ProC tenhle potad,
ktery se vysila po osmé hodin¢ vecer a fika si zpravodajstvi, vznikl,
muze mit n€kolik davodi.

Tim jednim je snaha naplnit podminky licence, kterou dcefiné
spoleCnosti firmy Empresa Media udélila Rada pro rozhlasové a
televizni vysilani v roce 2013 poté, co Jaromir Soukup odkoupil
Barrandov od tfineckého ocelaie Tomase Chrenka. Tehdy mél Soukup
s televizi velké plany. Najal si do jejiho vedeni Vladimira Zelezného,
nc¢kdejSiho teditele televize Nova. Z televize Barrandov chtél udélat
plnohodnotného konkurenta silné trojky CT, Novy a Primy. Mél to byt
televizni program se vSemi typy poradl, vcetné zpravodajstvi,
publicistiky, dokumentti, filmi, serialli, zabavy, potadi pro déti. To
vSe se dostalo do licen¢nich podminek.

Vladimir Zelezny opustil TV Barrandov po necelych péti
mésicich. Kdyz ani novéa fteditelka nedokédzala dostat podnik z
cervenych Cisel, a kdyz v zati 2015 do Empresy vstoupil cinsky
investor, Jaromir Soukup se rozhodl, ze se ujme feditelovani sam.
Jenomze Citiané po dvou letech Empresu opustili, a tak televize
Barrandov postupné omezila vyrobu drahych piivodnich potadil a
soustfedila se na ptrevzaté formaty lokalizované do Ceskych podminek
typu Soudkyné Barbara ¢i Nebezpecné vztahy.

Kazdy televizni praktik vam tekne, Ze nejlevnéjSim televiznim
poradem je talk show: dva ¢i vice lidi sedici ¢i stojici ve studiu, ktefi
diskutuji o néjakém problému. Neni tfeba vyjezdi do terénu, pracného
nataCeni zabéri v interiérech a exteriérech, neni tfeba stfiZen,
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ozvuceni, nemusi se platit honorafe za autory nebo uUCinkujici.
Hodinova vysilaci doba se da naplnit studiovou besedou za zlomek
nakladid koncipovaného ptivodniho pofadu. A tak se od roku 2017
zaCaly na barrandovské stanici mnoZit studiové potady, v nichz
postupné ucinkoval jejich majitel a feditel.

ZaCalo to poradem Tyden s prezidentem, pokracovalo
Duelem, Instinkty, Arénou az po pozd¢jsi Kauzy Jaromira Soukupa.
Tradi¢ni televizni Zanry v podob¢ filmi a serialli zacaly z programu
mizet, pfi Setfeni ndkladi doSlo letos v Iét€ 1 na zpravodajstvi.
N¢ckdejsi Nase zpravy televize Barrandov posledni Cervencovy patek
skoncCily. Vznikl problém, protoZe licence vyslovné uvadi, ze soucasti
vysilani ma byt ,,denni zpravodajsky piehled (n€kolikrat denng)". Za
neplnéni licen¢nich podminek se miliZze licence odejmout. Proto
jednim z diavodl vzniku novych Mych zprav je pokus o dodrZeni
podminek licence, pokus o zachranu programu TV Barrandov.

DalSim diivodem miliZze byt zamér Jaromira Soukupa vydlazdit si
cestu k politickému vlivu, ne-li k politické kariéie. MoZna si chce
zvolit cestu, kterou ptfed nim nastoupili jini podnikatelé. MoZna si
Jaromir Soukup ulozil feholi kazdodenniho vystupovani na obrazovce
dobrovolné, nejen aby zlevnil provoz své stanice, ale protoze by rad
svoj1 popularitu ziskanou neskryvanym populismem vyuzil v politice.
Své publikum uz si naSel. Jsou to lidé zklamani Zivotem a naStvani na
vladu a na ty ,,nahote", kterym Jaromir Soukup kazdy vecer nabizi
orwellovskou ¢tvrthodinku lamentaci na poméry, kterymi okomentuje
témét kazdou informaci. Otazkou je, zda je to jeSté zpravodajstvi.

Jaromir Soukup nedavno uvedl sviij novy potrad slovy: ,, Vitam
vds u zprav, které jinde nenajdete.” Ma pravdu, takoveé zpravy jsou
skute¢né unikatni. Bude zajimavé sledovat, jak se vysilaci rada ke
zpravodajstvi, v némz je vice nazori nez zprav, postavi.

Jedno je vSak jisté, Jaromir Soukup se ziejmé sve vlivové
televizni agentury jen tak nevzda. Kdo vi, pro¢ se letos prejmenoval
program Barrandov Family na Barrandov News? Aby se dalo piejit na
program, jehoz licence pravideln€ zpravodajstvi nevyzaduje?
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Do nového roku s novym denikem

19. listopad 2018

Pfed dvaceti deviti lety se v trafikdch objevily Lidové noviny
jako list navazujici na ptredvaleCnou tradici deniku, do n€hoZ psal
Karel Capek a jini uznavani autofi. Od ledna 1990 vychazely LN
dvakrat tydné, od dubna 1990 jako regulérni denik. Ne&kdejsi
kriminalizovany zdroj informaci se stal popularnim periodikem.

Piipomenime si, Ze Lidové noviny roku 1990 vznikly ze
samizdatu, potajmu rozmnozované¢ho na Cetnych kopirkach, ktery od
ledna 1988 vychazel pravidelné jednou za mésic. Pietahovana s
Federdlnim ufadem pro tisk a informace, ktery opakované odmital
zadosti o registraci, skoncila v zati 1989, kdyz Jitiho Rumla a Rudolfa
Zemana zatkla policie a zahdjila jejich trestni stihdni na zaklad¢
paragrafu 100 trestniho zakona o pobufovani.

Policejni vazba obou redaktori skoncila v bouflivém
listopadovém tydnu roku 1989 tak, ze na jeho konci mohli vystoupit
na masové demonstraci na Letenské plani. Prosincové vydani
mésicniku Lidové noviny vySlo uz v tiStén¢ podobé sponzorované
darovanym papirem ze zahrani¢i. Prodalo se téemét 600 tisic vytiskl za
2 K¢s. Tento mimotfadny vykon v mimoiadné dobé se dal jen téZko
zopakovat v dobach, kdy se situace uklidnila, a kdy z4djem o revolucni
udalosti vysttidaly kazdodenni starosti Zivota.

Ptesto vSak jesté prvni Cislo denikového vydani LN vySlo v
nakladu 360 tisic vytiski. Radu mésicti se pocet prodanych vytiski
Lidovych novin vyjadfoval Sestimistnym c¢islem, ale béhem tfi let
piiSel propad; hranici sta tisice prodanych vytiska se pozdé€ji podatilo
piekonat uz jen kratce na prelomu tisicileti.

Prvni signal o tom, Ze Lidové noviny nevyuZziji svoji vyhodnou
startovaci pozici a zafadi se na druhé az treti misto v Zebficku tzv.
serioznich denikd (bulvar se nepocitd) ptiSel v okamziku, kdyz
prezident Vaclav Havel, jeden ze zakladateli obnovenych Lidovych
novin si zvolil pro dulezita sdéleni vefejnosti rozhovory nikoli v
Lidovych novinéch, ale v konkurencni Mladé¢ fronté. Lidové noviny
tak poznaly lekci medialniho trhu: ¢tenafe novin zajimaji na prvnim
misté zpravy a teprve na druhém misté nazory.
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V téchto dnech se do schranek piedplatiteli a na stanky
nékterych distributori dostava novy tistény denik, ktery si podle svého
slovenského vzoru zvolil nazev ,,Denik N.*Je to svym zplisobem
udalost, nebot’ naposledy vznikl novy denik v Cesku pied tfinacti lety,
kdyZ bulvarni tydenik Aha! zacal vychazet s denni periodicitou.

Denik N je dal$im z projektt, ktery reaguje na situaci v ¢eskych
meédiich poté, co nejctenéjsi listy ovladly firmy financnich magnati a
oligarchtl, a proto od nich nelze o¢ekavat Zurnalistiku, ktera by nebyla
ovlivnéna zajmy jejich podnikéni. Denik N se tak zatfadil po bok
jinych médii zaloZzenych od roku 2014 novinafi, ktefi opustili
,papirove” redakce oligarchii a pokouseji se ziskat ptizenn Ctenaii
kritickou a nezavislou Zurnalistikou.

Za vSechny jmenujme Echo24, Reportér, Hlidaci pes, ale
také Neovlivni.cz nebo Forum24. Vétsinou jde o internetové projekty,
z nichz jen nékteré maji tiSténou verzi. Reportér vychazi jednou
mésicné a Echo24 je tydenik. Denik N je prvnim denikem, ktery to
zkusi 1 na papire, 1 kdyz internetova plné placena verze bude pro n¢j ta
hlavni, podle ptikladu slovenského Denniku N, ktery po tiech letech s
koncepci placeného obsahu uspél tak, Ze prestal byt ztratovy.

Otazkou je, zda Cesky Denik N bude nabizet podobné jako na
Slovensku obsah, za néjZ budou ochotni ¢tenafi platit. Jak uvedl server
Mediaguru, ti§ténou verzi si v Cesku zatim pfedplatilo néco kolem
dvou tisic lidi a za internetovou verzi zaplatilo sedm a pul tisice
zajemcll. O budoucnosti projektu rozhodnou star¢ znamé pravdy a
zkuSenosti. Noviny jsou od toho, aby pfinaSely nové zpravy o
aktualnich udalostech, nikoli ty recyklované¢ v rozhovorech nebo v
komentatrich ¢i fejetonech. Konec konci uspéch piedvaleénych
Lidovych novin nebyl zaloZen na vynikajicich sloupcich Karla Capka,
ale na koncepci Sefredaktora ArnoSta Heinricha a na desitkach dnes
bezeymennych redaktoru, ktefi Soupali podrazky pti shanéni novych
zprav, a ktefi jako nosi¢i vody v cyklistickém tymu vytvaieli prostor
pro uspéch hvézd.

Nékdy mam pocit, Ze o hvézdy v novych nezavislych mediich
dnes neni nouze, ale nosi¢li vody neni stale dost.

7. leden 2019

126


https://denikn.cz/?ref=menu
https://echo24.cz/
https://reportermagazin.cz/
https://hlidacipes.org/?gclid=EAIaIQobChMI6oP16OfZ3wIVVuh3Ch1JrAP8EAAYASAAEgLgc_D_BwE
http://neovlivni.cz/
http://forum24.cz/

Pulkulaté vyroc¢i Novy
18. unor 2019
Jsou vyroci velka a vyro¢i mala, vyroci kulata a palkulata. Poté
co jsme vloni vzpominali na sto let od vzniku republiky a letos si
budeme piipominat listopadovy pad starého rezimu, neméla by nasi
pozornosti uniknout néktera vyroci mala a ptlkulata.

Patfi mezi n¢ vyroci televize Nova, ktera zacala vysilat pted
pctadvaceti lety v inoru 1994. Kdo bude chtit vypravét piibéh ceské
spole¢nosti, vydavajici se po listopadu 1989 na cestu budovani
demokracie, svobody projevu a trzniho hospodafstvi, nebude moci
opomenout vliv, jaky na tehdejs$i spoleCenské klima mélo vysilani
prvni celoplo$né komerc¢ni televize.

Vstup Novy na ¢eskou medialni scénu rezonoval s dynamickou a
tehdy jesté¢ optimistickou naladou vefejnosti poté, co vitézové voleb
roku 1992 potvrdili odhodlani vybudovat prosperujici spole¢nost na
zakladé svobodného trhu. Kdo chtél jit s dobou a odhodit zatéz
minulosti, kdo se chtél stat ¢lenem velké rodiny mladych, silnych a
uspésnych, kterym patii budoucnost, ten sledoval Novu.

VideopiyyCovnam klesly vypujcky americkych akcnich filmi.
MladezZ se zajimala o problémy svych soucasnikt z Beverly Hills a
chtéla byt jako ¢ago belo Silenci z hitparady ESO. StarS$i generace
roztaCela odpoledne Koloto¢ a vecer pred spanim se bavila seridlem
M.A.S.H. Filmy =zacala pteruSovat reklama. Vefejnost unavena
politikou uvitala zpravodajstvi Novy, které¢ misto schlizi davalo
prostor skandalim a katastrofam a snazilo se pfistihnout vetejne
Cinitele v nedbalkéch.

Béhem nékolika mésicli Nova ve sledovanosti prekonala oba
programy Ceské televize a strhla na sebe $edesatiprocentni podil na
televiznim trhu. Kdyz v roce 1997 zacCalo méfeni peoplemetry,
ukazalo se, Ze podil Novy neni zase tak veliky, ale stale se pohyboval
kolem padesati procent. Hlad po programech a potadech, kter¢ byly
dlouha 1éta mimo dosah ¢eskych divaka, byl velky. Satelitni televize
byla jesté¢ v plenkdch. Americké seridly zajiStovaly Nové Spickovou
sledovanost téméf po celd devadesata 1éta.
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K historii Novy vSak patii také kauza, na které se cCeska
spole¢nost dodnes $tépi: mél Vladimir Zelezny s televizi, jiz pomahal
vybudovat, pravo opustit investora Ronalda Laudera, nebo to bylo tak,
7e kdyz s licenci odesel od servisni spole¢nosti CNTS, investora
okradl, protoze znehodnotil jeho investici, za coz cesky
stat zaplatil deset miliard korun?

Piipomefime si dal$i vyvoj. Jiti Smejc, ktery v srpnu 1999
poskytl penize na piestthovani Novy na Barrandov, se v roce 2002
dostal pod tlak Kellnerovy PPF. Pivodné& neptatelské pievzeti vyustilo
v dohodu Kellner-Smejc, podle niz se Nova stala majetkem PPF se
Smejcovym mensinovym podilem. PPF zaplatila Zelezného arbitrazni
dluh, Novu oéistila od soudnich sporti, zbavila se Zelezného a
nakonec Novu v roce 2005 se ziskem prodala zpatky Lauderové CME.
Rik4 se, ze Lauder kupoval Novu od PPF za penize, které vysoudil na
Ceském statu. To je pravda jenom casteCnd. Za vyhranou arbitrdz
inkasovala CME 358,6 milionu dolari, Novu kupovala zpét za 900
milionti dolard.

V roce 2006 zacal ustup z byznysové slavy majitele Novy,
spole¢nosti CME provozujici televize v fadé¢ zemi vychodni Evropy.
Nakupem Novy se CME téZce zadluzila, za dva roky pftisla krize a
vynosy pokulhdvaly za ocekavanim. Od problémi s neschopnosti
platit dluhy zachranil CME vstup medialniho giganta Time Warner.
Cas od &asu proniknou do médii zpravy o ochoté Warner Media
stanice CME rozprodavat. Zatim se to podafilo jen v Chorvatsku.
Prodeje slovinskych a bulharskych stanic narazeji na odpor regulatort.
Kupuyjicimi jsou totiz vétSinou oligarchove, ktefi by mohli ohrozit
hospodaiskou soutéz. Také Ceska Nova je pry na prodej. Kdo by mél
zajem o C¢eskou Novu, o tom se zatim jen spekuluje.

Nova vsSak uz neni tim, co byvala. Vysledky méfeni za rok
2018 ukazaly, Ze v souhrnné kategorii divakl starSich patnacti let je
Ceska televize co se ty¢e sledovanosti svych péti programi s podilem
na publiku ve vysi 30,13 procenta na tom Iépe nez Nova, ktera rovnéz
provozuje pét volnych programii, a dosahla jen na 29,05 procenta. V
zajmu spravedlnosti je vSak tfeba fici, ze k vitdzstvi Ceské televize
piispivaji hlavné seniofi a Ze z obchodniho hlediska ma Nova stale
perspektivné;si publikum.
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Budou se regulovat i youtuberi?

1. duben 2019

PtestoZe jsme dnes a denné presvédCovani kritiky Evropské unie,
Ze nase zivoty ovladaji ufednici z Bruselu a legislativa pfijimana na
pudé¢ EU, jsou oblasti Zivota, které¢ zustavaji pln€¢ pod kontrolou
narodnich statd. Patii mezi né kultura.

Clanek 167 Smlouvy o fungovani EU sice poéitd s unijni
podporou kulturnich projektt, které pfispivaji ,.k rozkvétu kultur
Clenskych stati a piitom respektuji jejich narodni a regionalni
riznorodost®, nicméné vyslovné vylu€uje ,harmonizaci pravnich
piedpisii ¢lenskych stati. Tedy zadna natizeni, zadné smérnice, které
by normovaly kulturu ¢lenskych zemi.

V zékladnich smlouvach Evropské unie nenalezneme ani jednou
slovo ,,média.”“ Zteym¢ proto, ze média jsou soucasti narodnich kultur
promlouvajici k lidem v rliznych statech riznymi jazyky. Piesto vSak
EU né¢kterda média reguluje. Tato vyjimka vznikla v osmdesatych
letech minulého stoleti, kdyz televizni vysilani diky satelitni a
kabelové¢ distribuci za€alo prekracovat hranice narodnich statt.

Protoze pohyblivy obraz je srozumitelny 1 bez znalosti jazyka, a
protoZe komer¢ni televize mély zdjem o mezinarodni distribuci svych
produkti, nehledé¢ na velky zajem lidi o sledovani zahrancnich
programl, na pud¢ tehdejSich Evropskych spoleCenstvi prevladl
nazor, ze televizni vysilani neni jen kultura, ale také sluzba.

Tim to zacalo. Volny pohyb sluZeb na vnitinim trhu patfi mezi
Ctyf1 zakladni svobody EU, tj. svobody volného pohybu zboZi, osob,
sluzeb a kapitalu. Pro sluzby — zde pro televizi — plati totéz, co pro
zbozi, které - aby se mohlo voln¢ piesunovat na vnitinim trhu - musi
odpovidat dohodnutym technickym ¢1 hygienickym normam. Tak v
roce 1989 vznikla smérnice znama jako ,,Televize bez hranic,” ktera
na jedné strané zarucila vSem televiznim programim volny obéh po
statech Unie, ale na stran¢ druh¢ stanovila néktera pravidla ve véci
vysilani reklam, ochrany mladeZze, lidskych prav.

Ptipomenime si, ze v roce 1989 Evropskd spoleCenstvi méla
patnact Clenskych stath a smérnice se tykala osmdesati televiznich
programl. O patndct let pozd¢ji se EU rozsitfila na dvacet pét
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Clenskych statd s témét tisicovkou televiznich kanalli, a internet se
mezitim stal dalSim distribu¢nim médiem. Evropska unie se tehdy
rozhodla ,televizni“ smérnici novelizovat a zahrnout do ni servery,
které nabizeji filmy a videa on-line na internetu.

Tak wvznikla v roce 2007 upravend smérnice s novym
nazvem AVMS - o  audiovizudlnich  medidlnich  sluzbach
(kodifikované znéni je z roku 2010). Pro nové zahrnuté sluzby zacaly
platit viceméné stejné povinnosti jako pro televize, tedy zakaz reklam
na cigarety, omezeni reklamy na alkohol, ochrana mladeze, neSiteni
nenavisti apod. Jiz tenkrat se objevovaly problémy s urenim, pro
které servery by uvedené povinnosti mély platit. Mély to byt takove,
jejichz sluzby ,,jsou urCeny k pfijmu podstatné casti Siroké vetejnosti*
a kter¢ maji ,hospodarskou povahu®, z ¢ehoz vyplynulo, Ze se to
netykalo platforem, na které¢ zdarma umistovali sva videa samotni
uzivatel¢ internetu. Léta plynula a Komise pied tfemi léty navrhla, aby
se smeérnice opét revidovala, a to ,s ohledem na vyvoj trhu,
technologii a na regulacni praxi.“ Po dvouletém projedndvani nova
podoba smérnice vloni v listopadu vstoupila v platnost. Kdyz se o
ni hlasovalo v Rad¢ EU, pét statti bylo proti, dva se zdrzely. Mezi
témi, kteii nesouhlasili, byla i Ceska republika. Pro¢?

Smérnice se totiz rozhodla regulovat 1 ,,platformy pro sdileni
videonahravek® ziejm¢ reagujic na zvysSenou popularitu nejriznéjSich
individualnich youtubert a influenceru, ktefi si z umistovani svych
videi na web ud¢lali dobry byznys. Finsko, Irsko a Nizozemsko na to
reagovaly spole¢nym stanoviskem.

Pravi se v ném: Podporujeme jednotny digitalni trh EU,
podporujeme ochranu nezletilych a snahy branit projeviim nenavisti.
Ovsem ,,navriena regulace platforem pro sdileni videonahravek je
obtizné kontrolovatelna a mize zpiisobit neZddouci vedlejsi ucinky a
neprimérenou administrativni zatéz. Misto nadmérné regulace
platforem by se mél kilast vét§i diraz na podporu kritické medidlni
gramotnosti a medidalniho vzdélavani.

Naprosty souhlas. Pokud piijde vSe podle stanovenych pravidel,
do dvou let by se zadsady nové smérnice mély pieklopit do Ceskych
zakont. Jsem zvédav, jak to nasi legislativci udélaji.
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Popularita neni mirou hodnoty

13. kvéten 2019

Hlasovani slovenskych televiznich divaka ve stfedu 1. kvétna
vecer rozhodlo, Ze Nejvétsim Slovakem byl prohlasen Milan Rastislav
Stefanik. Na druhém misté se umistil Cudovit Stur, tieti byl katolicky
kn€z a charitativni pracovnik Anton Srholec.

Slovenska vetejnopravni televize se tak pfipojila k televiznim
stanicim, které odkoupily a vyuzily televizni soutéZni format BBC
,Great Briton* z roku 2002, z nc¢hoZz tehdy vysSel jako vitéz sir
Winston Churchill. O tii roky pozd&ji se hlasovalo také v Ceské
televizi, odkud si palmu vitézstvi popularity odnesl cesky kral a
fimsky cisat Karel IV.

Ptidavaly se 1 dal§i zemé: Ve Francii se na prvnim misté umistil
general Charles de Gaulle. V Némecku se soutéz jmenovala ,,Nasi
nejlepsi* a zvitézil v ni spolkovy kanclét Konrad Adenauer. V USA to
u televiznich divdki vyhrdl Ronald Reagan, ve Finsku general
Mannerheim, ve Spanélsku kral Juan Carlos, v jizni Africe Nelson
Mandela, v Izraeli Jicchak Rabin. Vitézem se vétSinou stavali vladcei a
politici, jen na Novém Zélandu anketu vyhral védec, fyzik, nositel
Nobelovy ceny Ernest Rutheford.

V kazdé¢ zemi, ve které podobna televizni anketa probéhla, se jeji
prubéh stal predmétem sportt a kontroverzi, jednak pi1 vybéru
kandidat a také pti interpretaci vysledk®. Ne jinak tomu bylo i na
Slovensku, kde =z hlasovani dodatecné vyradili Jozefa Tisa,
odsouzen¢ho prezidenta Slovenského statu v letech 1939-45.

Piipomeiime, Ze hlasovani probiha podle pravidel licencovaného
formatu, ktery predpokladd dvé faze rozhodovani: nominacni a
hlasovaci. Nejprve se shromazdi navrhy od vSech televiznich divaku,
kteti se rozhodli navrhnout nékoho, o némz si mysli, Ze by se mél
dostat do galerie vyznamnych osobnosti dané zem¢. Tak vznikne
zebticek podle po¢tu odevzdanych hlast a ti, kteti se umistili v prvni
desitce, postupuji do dalsi faze. Kazda osobnost dostane svého patrona
a natoci se o ni televizni potad.

V deseti jménech, ktera v lednu na Slovensku postoupila do
zavérecneho hlasovani, se vedle historickych legend Cyrila a
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Metod¢je a JanoSika objevily osobnosti slovenskych déjin LCudovit
Star, Milan Rastislav Stefanik, Andrej Hlinka, jakoZ i politici nedavné
doby Gustdv Husdk a Alexander Dubcek. Byly zde vSak take
celebrity: zpévacka Marika Gombitova a cyklista Peter Sagan.

V BBC asi dobie védéli, pro€ se prvni desitka sefazuje abecedné.
Kdyby tomu tak nebylo, moZzna by vySlo najevo, Ze tenkrat v roce
2002 — jak ukazovaly prubézné vysledky — se pied vSechny ctihodné
osobnosti dostala princezna Diana, ktera nakonec skoncila az tieti.
MoZzna, Ze néco podobného se stalo 1 na Slovensku s Peterem
Saganem a Marikou Gombitovou. Gombitova vSak pozadala o
vytazeni z ankety z osobnich divodi, nahradil ji jedendcty v potadi
paraSutista Jozef Gabcik.

Kone¢né hlasovani nakonec  vyneslo do popfedi Milana
Stefanika, zatimco Peter Sagan skonéil piedposledni, kdyZ za nim byl
uz jen JanoSik. Bylo by zajimavé zndt Saganovo umisténi v prvni
nominacni fazi. Dokazu si prestavit, Ze katolicky knéz Anton Srholec,
ktery pomahal bliznim a nemél to snadné ani s byvalym rezimem ani s
cirkvi, se pohyboval kdesi ve stinu popularniho sportovce Petera
Sagana.

Televizni format BBC vsak ptikazuje vyrobit o kazdém z prvni
desitky televizni dokument, ktery je portrétem dané osoby s
informacemi nad ramec povrchnich znalosti, preddvanych myti a
rozhodovani libi/nelibi. Potady se vysilaji v tydnech pred zavéreCnym
hlasovanim, kazda osobnost v ném dostane svého patrona. Jen tak pro
zajimavost: Dubcekovym patronem byl hokejista Jozef Golonka,
Andreje Hlinku obhajoval Jan Carnogursky, Gustava Husaka nékde;jsi
poslanec KSS Samuel Zubo.

Mozna diky témto pravidlim, které nuti hlasujici sezndmit se
podrobnéji s lidmi, z nichZ vybiraji toho nejlepsiho, se nestala nejvetsi
Britkou princezna Diana. MoZna také proto se na tieti misto ankety
Nejvetsi Slovak dostal katolicky knéz Srholec a ne Peter Sagan.

Aniz bych chtél Saganovy mimoradné sportovni vykony
snizovat, okamzitd popularita totiz ne vzdy odrazi hodnoty, kterymi
dana osobnost k Zivotu ndroda ptispiva.
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KdyZ médiim chybi Kkriticka sebereflexe
17. ¢erven 2019
Pted 26 lety se odehral ptibéh, ktery se cituje v d&jinach médii
nejen ve Velké Britanii. Jeho pribéh se stal dikazem provazanosti
médii a politiky. Kromé toho jeho vyznéni neptiznivé poznamenalo
prestiZ a vysostné postaveni BBC jako media vetejné sluzby.

V kvétnu roku 2003, dva mésice poté, co Ameri¢ané s podporou
Britanie zah4jili vojenskou operaci ,,Iracka svoboda* s cilem svrhnout
vladu Saddama Husajna, redaktor BBC Andrew Gilligan zabyvajici se
vojenskou tematikou Vv poradu rozhlasové stanice BBC Radio 4
citoval nejmenovany zdroj, podle néhoz britska vlada ,,vylepsila*
(,,sexed up*) zpravu predloZenou britské vefejnosti pied itokem na
Irdk tim, Ze do ni pfidala informaci, podle niz chemické a biologické
zbran¢ hromadného niceni v Irdku lze aktivovat béhem 45 minut.

Takové sdéleni by mozna zapadlo v proudu jinych zprav a
komentait o irdcké valce a o kampani, ktera ji predchazela. Jenomze
ambicidzni novinar Gilligham svoji story rozvinul
do sloupku otisténého v Mail on Sunday, tydeniku blizkému bulvaru
Daily Mail. Vyraznou upoutavkou byl citat: ,,Dotazal jsem se svého
zdroje z tajnych sluZzeb, pro¢ nas Blair klamal ve véci Saddamovych
zbrani hromadného niceni. Jeho odpoveéd’? Jediné slovo: Campbell!*

Alastair Campbell byl tiskovym mluvéim premiéra. Jeho
rasantni styl pfi komunikaci s novinafi vyvolaval konflikty, které se v
dob&, jez jeSt¢ neznala twitter, odehravaly v roviné tiskovych
konferenci. Campbell vyuzil nejbliz§i novinatsky  brifing,
aby Gilligana a BBC obvinil z nekvalitni novinaiské prace.
Gilligan se vSak nedal a hned dalsi nedéli ve stejném Mail on Sunday
znovu Campbella napadl.

Tony Blair na vinach BBC rozhodné odmitl, Ze by vlada jakkoli
upravovala expertni informace. Vybor pro =zahrani¢ni politiku
Snémovny vySetfoval okolnosti vstupu Britanie do iracké valky. V
poloviné Cervna si vybor pfedvolal Gilligana, ktery zde opakoval sva
tvrzeni véetné role, kterou pti dodatecné Uprave zpravy sehral Alastair
Campbell. Ten ovSem o tyden pozdéji vSe popiel, oznacil Gilligana za
lhate a pisemné pozadal BBC, aby mu odpovédé€l na dvanact otazek
tykajicich se ptipadu.
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Ptipad byl jasny — byla zde tvrzeni proti tvrzeni. BBC odmitla
prozradit novinaiiv zdroj, Séf zpravodajstvi Richard Sambrook
Campbellovo chovani oznacil za ,bezprecedentni natlak na BBC z
Downing Street.” Gilligana podpoftila i Rada guvernéri BBC a feditel
Greg Dyke oznamil, ze BBC se omlouvat nebude.

V této situaci Blairova vlada pozadala BBC, aby potvrdila nebo
vyvratila, Ze Gilliganovym zdrojem byl David Kelly, mikrobiolog a
zbraniovy poradce Ministerstva obrany. Diive nez BBC mohla
odpovédét, vlada ,,pustila®“ do médii jméno doktora Kellyho, ktery
pozdéji 15. Cervence pred snémovnim vyborem popiel, ze by s
Gilliganem vyslovné o Upravé zpravy a o Campbellovi mluvil.

O dva dny pozdé¢ji spachal doktor Kelly sebevrazdu a BBC
pfiznala, ze byl Gilliganovym zdrojem. Kelly se stal svym zplisobem
obéti prestizniho souboje novinafe a vladniho ¢initele, BBC a vlady, a
také ob¢ti vlastni neopatrnosti pifi neautorizovaném setkdni s
novinafem. Jeho smrt dostala pfipad do roviny nezavislého soudniho
vySetfovani, kterym byl povéien Lord Hutton. Kdyz v lednu 2004 byla
zvefejnéna Huttonova zprava, ktera konstatovala ,nepodlozené
obvinéni vlady*, protoze Gilligan pouzil informaci z jediného zdroje a
ten ji pozdé&ji odmitl potvrdit, nastalo v BBC zemétieseni.

Rezignaci podal predseda Rady guvernéri BBC Gavyn Davies,
rezignaci nabidl Radé¢ guvernér 1 teditel BBC Greg Dyke, ktery
ocekaval, Ze Rada jeho demisi odmitne, nebot’ za nim staly nesporné
vysledky uspésneého prechodu BBC z analogove do digitalni éry. K
jeho piekvapeni vSak Rada demisi piijala. Andrew Gilligan jesté v
lednu opustil BBC, Alastair Campbell opustil ufad tiskoveého
mluv¢iho o sedm mésicti pozdéji.

Ve zpétném pohledu mé tento piibéh vice interpretaci. Podle
jedné z nich aféra Kelly pfinesla konec nezavislosti BBC, ktera se od
té doby neodvazuje pustit do zasadniho konfliktu s vladou. Podle jiné
si celou patalii zpisobila BBC sama, kdyZ projevila nedostatek
sebekritické reflexe a ve své pySe a presvédCeni o své neomylnosti
slepé hajila prava a jednani svych lidi, 1 kdyZ pro to nebyl divod. Coz
muze byt n¢kdy poucenim i pro dnesni dobu.
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Vyroc€ni zpravy - zbran v zaloze
15. srpen 2019

Kdyz v listopadu 1991 ministr kultury Ceské republiky Milan
Uhde piedkladal Ceské narodni radé vladni navrh zikona o Ceské
televizi, uvedl mimo jiné: , Navrh piedpokladad instituci Rady Ceské
televize, ktera by méla byt organem odbornym, jeho piisobnost ma byt
presné vymezena a tento orgdan md byt pokud mozno apoliticky. “

Vladni navrh predpokladal, 7¢ Radu CT bude jmenovat
pfedsednictvo CNR, a Ze odvolavat se budou jednotlivei z
vyjmenovanych divodi, nikoli celda Rada CT. Pii projednavani navrhu
zakona poslanci rozsitili volbu radnich na cely parlament a vlozili do
n¢j moZznost odvolani nejen jednotliveli, ale celé Rady
CT, , konstatuje-li CNR v pritbéhu Sesti mésicii svymi usnesenimi
opakované, Ze Ceskd televize neplni své poslani podle paragrafu 2,
tedy podle paragrafu, ktery definuje tikoly vetejné sluzby CT v oblasti
vysilani.

O rok pozdgji se délilo Ceskoslovensko a CNR jestd pred tim,
nez se pieménila na Poslaneckou snémovnu nového <eského
statu, dodala do transformaéniho zakona fesiciho postaveni Ceské
televize v novych podminkach dal§i divod odvolani Rady CT
vétou ,, pokud Ceskd ndarodni rada neschvdli zdvérecny icet Rady
nebo opakované neschvali zpravu o cinnosti Rady". Tedy uz nikoli v
prubéhu Sesti mésictl, ale opakované. Co znamena slovo ,,opakované®,
piedvedla Poslanecka snémovna v bieznu roku 2000, kdyZ v priibéhu
jednoho dne odvolala celou Radu CT a rozhodla se najmenovat Radu
novou. Diivod?

Takzvana Jirdkova Rada CT (Jan Jirdk byl pfedsedou Rady)
tenkrat odmitla vyslySet pfani Snémovny pii jmenovani nového
feditele televize poté, co byvaly feditel Jakub Puchalsky rezignoval na
svou funkci. Dala pfednost vlastni volbé, kterou byl pravnik DusSan
Chmelicek, a tim si podepsala rozsudek smrti. Volba nové Rady
CT probihala plné v reZii poslanci smluvni opozice (také zde a zde).
N¢ékdejsi predstavy o tom, Ze na prvnim misté by méla byt odbornost,
byly davno zapomenuty. Amatérsky aktivismus nové MareSovy rady
pii odvolavani star¢ho a jmenovani nového teditele Jittho Hodace stal
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u pocatki znamé vanocni televizni krize, ktera ptivedla do ulic pies
sto tisic lidi.

Vlada tehdy vysla vstiic nespokojenosti lidi novelou zakona o
Ceské televizi, ktera rozsitila Radu CT z deviti na patnact osob,
jejichz kandidaturu uz nepredkladali poslanci, ale ,,organizace a
sdruzeni predstavujici kulturni, regiondlni, socialni, odborové,
zamestnavatelské, nabozZenske, vzdelavaci, vedecké, ekologické a
narodnostni zajmy“. V konecné¢ fazi vSak stale rozhodovala a
rozhoduje Snémovna, kterd si 1 v novelizovaném zakonu posdélent,
nechala mozZnost odvolani Rady jako celku, , neplni-li Rada
opakovane své povinnosti stanovene timto zakonem, nebo pokud
Poslanecka snémovna dvakrdat po sobé neschvadli Vyrocni zpravu o
cinnosti CT nebo Vyrocni zprdavu o hospodareni CT*

Historické ohlédnuti za vznikem zdkonl regulujicich média
vefejné sluzby jen potvrzuje znamou pravdu. Politické strany se vzdy
snazily uchovat si nastroje kontroly nad vefejnopravnim rozhlasem a
televizi. Branily se ji predat né¢jakym politicky nezavislym grémiim. U
nas tyto nastroje kontroly sice nejsou tak bezprostiedni jako na
Slovensku, kde feditele rozhlasu a televize voli pfimo parlament. Ale
zpusob volby a odvolavani Clentt medialnich rad je stale G¢innym
nastrojem, kterym je mozné v ptipad€ potieby prosadit sviy vliv ve
vefejnopravnich médiich.

Uz vice nez rok se v programech schiizi Snémovny
objevuje bod ,,Vyroéni zprava o &innosti a o hospodateni CT v roce
2016%. Vice nez rok nebyla Snémovna schopna tento bod projednat.
Mezitim piibyly dal3i vyroéni zpravy CT za rok 2017 a 2018; k tomu
jestd zpravy Ceského rozhlasu od roku 2017. Zadna z nich se zatim
nedockala projednéni. Taktika je jasna - nechéavat si otevien¢ dvete k
moZznému zasahu proti mediim vetejne sluzby, ptipadné k jejich
ovlivnéni.

Jak se zd4, tento stav bohuzZel vyhovuje nejen opozic¢nim stranam
KSCM a SPD, ale i vladnimu hnuti ANO, které - jak ukézala nedavna
epizoda pfi nominaci &lena Rady CTK - je ochotno s SPD
spolupracovat.
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Titulky vhadné a zradné

2.zari 2019

Kazdy podnikatel vi, Ze nestac¢i zbozi jen vyrobit, ale Ze je tieba
ho také dobie prodat. Protoze média jsou nejen prostiedkem socialni
komunikace zajist'ujicim vyménu informaci nezbytnych pro fungovani
spolecnosti, ale také obchodem, novinaiim dnes uz nestaci ¢lanek,
reportdz €1 komentat dobfe napsat, ale museji ho také nabidnout
Ctenaf1 ve formé, ktera ptitahne jeho pozornost, tedy dobie ho prodat.

Déje se tak prostfednictvim titulk. Cesky novinaf a publicista
Milo§ Cermak nedadvno vzpominal na svou navitévu v prestizni
americké Missouri School of Journalism, kde pro vymysleni a psani
titulka existoval specidlni seminaf, nebot’ ,,psani titulkli pro noviny je
magie, kterou umi malokdo".

Vzpominam, jak jsem se pifed mnoha lety jako novinaisky elév
mofil s rébusem, abych ve dvou tfech slovech, kterd se vesla na Sifi
jednosloupku ,,jednaka", vyjadril zdkladni a podstatny obsah zpravy.
Ano, uméni vmeéstnat do nckolika malo slov informaci poctiveé
vystihujici obsah a podstatu ¢lanku byla svym zptisobem magie.

Dnes, v dobé internetovych medii, této magie zdd se uz neni
zapotiebi. Na webové strdnce miize editor rozvinout titulek do epické
Site. To je ta lepsi stranka soucasného internetového véku médii. Tou
horsi strankou je zvySené rozSiteni takzvanych klikbajtovych titulkd,
snazicich se nalakat Ctenafe tim, Ze v titulku zpravu predzvykaji,
zjednodusi, nékdy 1 zkresli. Bez takovych titulki se bohuZzel dnes
neobejde Zadné internetové médium, nebot’ registrovand navstévnost
webovych stranek je modla, které se klani vSichni editofi.

Bylo by nespravedlivé svalovat vSechno na internet. S titulky,
jejichz chytlavost je nepfimo umeérna jejich pravdivosti, se odedavna
setkavali Ctenafi bulvarnich platkdt a viceméné si na né uz zvykl.
Proto dnes uz dobre védi, Ze ze senzacniho odhaleni rozvratu vztaht
mezi celebritami se obCas vyklube zcela nevinna vymeéna nazori
odchycena na n¢jaké spolecenské akei.

V poslednich letech, a tady svoji roli skutecné sehrdlo rozsifeni
internetu, se zveliCovani a deformovani obsahu zpravy zavadéjicim
titulkem stale vice pfenasSi z bulvaru do mainstreamovych médii,
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zvlasté jejich online verzi, a co hife, také do politického
zpravodajstvi. Jesté pred triceti lety eticky kodex amerického sdruzeni
novindit SPJ mél zvlastni ustanoveni, podle né¢hoz ,, novinové titulky
by mely byt plné zduvodneny a opravnény obsahem doprovodnych
clankit". Dnes uz tohle ustanoveni v kodexu chybi, novinafi se jen
vyzyvaji, aby nezkreslovali a pfili§ nezjednoduSovali.

JenomzZe pravé jednoduché uderné sdéleni se skandalnim nebo
alarmistickym obsahem vytrzené¢ z kontextu je néco, co Ctenaie
ptitahuje. Kromé toho v dob¢, kdy je dnesni konzument zpravodajstvi
zahlcen tolika informa¢nimi zdroji, si ¢asto piecte jen titulek, ptipadné
celo zpravy a k precteni celeho textu se uz nikdy nedostane. A tak se
muze stat, ze ho ptekvapi opovazlivost migrantii, kteti namisto, aby
byli vdécni za zachranu, si diktuji misto pfistani, jak uvedl v idnes.cz
titulek ,,Dekujeme, ale do gpanélska nechceme, vzkazali migranti z
lodé¢ Open Arms®. Ze $panélskou nabidku neodmitli migranti, ale
majitelé lod¢ s odkazem na délku plavby a stav plavidla, jak se
korektné uvadi v textu zpravy CTK, to uz si lidé vétsinou nepiedtou.
Nasleduji rozhoi¢ené komentaie, sdileni informace na socidlnich
sitich, fetézové e-maily. V podobnych ptikladech by se dalo
pokracovat.

Co tedy s titulky, které nejen lakaji, ale 1 klamou? Co si pocit s
meédii, které na polopravdivych a zavad¢jicich titulcich buduji svoji
obchodni strategii? Bude asi jeSté n¢jakou dobu trvat, nez si lidé -
podobné jako u bulvaru - zvyknou na to, Ze ne kazdy titulek pravdivé
oznamuje, co je v nasledné zprav€. Pro zacatek by mozZna stacilo,
kdyby lidé, diive nez zacnou n¢jaky titulek lajkovat, sdilet ¢i
pieposilat fetézovym e-mailem, si nejdiive piecetli Clanek, ktery je
pod nim.

P. S. Zpravodajsky server idnes.cz svij titulek nasledné opravil:
,,Do Spanélska uprchliky nepovezeme, vzkazali aktivisté z lodi Open
Arms.* JenomZe mezitim se jiZ na takzvanych alternativnich webech
rozS§ifila zprava: ,,AfriCti migranti se radikalizuji, urcuji si sami misto
piistani v Evropé."
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Listopadova televizni vzpominka

21. Fijen 2019

Televizni pofad Newsroom CT24 zadal neddvno zafazovat na
zaver kazdého vydani vzpominky na listopad 1989. Pod nazvem
Medialni revoluce, tficet let svobodnych médii se potfad vraci k
udalostem roku 1989 a k roli, kterou v nich sehrala média. V ned¢li 6.
fijna se redaktoti zaméfili na praci zahrani¢nich novinait.

Jako zdroj obrazového doprovodu, ale také textovych informaci
redaktoti CT vyuzili star$i televizni dokument Jak nas vidél svét.
Skoda, Ze néktera zde uvedena fakta nedostala vice prostoru k $ir§imu
vysvétleni a informaci. Mozna by divaky mohlo zajimat, Ze dokument
Jak nas vidél svét, poprvé vysilany jesté v prosinci 1989, vznikl nejen
diky iniciativé redaktora Vladimira Kunze a rezisérky Aleny
Hynkové, ale také diky pohotovosti technikii tehdejSiho televizniho
studia Na Jezerce.

V dnes$ni dobé&, kdy zahrani¢nimu zpravodaji ke spojeni s jeho
domovskym studiem sta¢i pocita¢, mobilni telefon a kvalitni
internetové spojeni, se lidem pozd€ji narozenym téZko vysvétluje
situace pred tficeti lety, kdy analogovy videosignal potteboval zvlastni
pienosovou trasu napojenou na profesionalni televizni pracoviste.

Tak tomu bylo 1 po 17. listopadu 1989, kdyZz se do
Ceskoslovenska pielila vina zahrani¢nich zpravodaji piednich
svétovych médii, kteti byli 9. listopadu v Némecku svédky padu
berlinské zdi. Sice méli vlastni techniku pro nataceni, jenomze kdyz
nechtéli posilat natoCené kazety doml autem, vlakem nebo letecky,
museli pozadat o sluzbu &eskoslovenské spoje a Ceskoslovenskou
televizi. ProtoZe nédval zahrani¢nich zpravodaji presahoval moZnosti
tehdejitho pracovisté CST pro odbavovani pofadi do zahraniéi,
vyhradilo se pro n¢ n€kdejsi experimentalni studio barevné televize
Na Jezerce. Sem piinaSeli redaktofi natoCené kazety k odbaveni do
zahranici, tady dostali prostor pro studiové rozhovory a vstupy piimo
pfenasené do jejich domovskych stanic.

Vsechno, co se tady natoc¢ilo a odsud do zahrani¢ni vyslalo,
technici studia Jezerka zaznamenavali. Tak vzniklo cenné obrazové
svédectvio udalostech ve dnech po 17. listopadu, které
zpravodajstvi CST, pracujici az do vikendového pienosu z Letné 25.
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listopadu v podminkach stranické kontroly a autocenzury, nemohlo
natocit. Také proto CST pozd¢ji poZzadala zahrani¢ni partnery, zda by
materidly, které u nas vznikly, mohla vyuZit.

Pokud si pamatuji, tak svoleni bylo jednorazové a ne vSechny
stanice ho poskytly. Napiiklad CNN, ktera ziskala jedine¢né zabéry z
biti demonstranti 17. listopadu snimané shora ze stfechy, okna c¢i
balkonu na Narodni tfidé, souhlas nedala. Piesto vSak dokument
obsahuje tfadu unikatnich zabérli ze zakulisi tehdejsiho déni. Ty
nejlepsi nesly znacku britské BBC, které se podatilo najmout jednoho
z kameramant Originalniho videojournalu, jenz mél blizko k Vaclavu
Havlovi a k Ob¢anskému foru, takze byl vzdy tam, kde se néco d¢lo.

Kdyz redaktorka Loudovd v pofadu Newsroom CT24
komentovala zabéry z horni casti Vaclavského namésti, odkud
zahrani¢ni reportéfi Casto nataCeli reportdze, zfejmé netuSila, Ze na
zabérech prevzatych z dokumentu Jak nas vidél svét byla zachycena
jedna historicka udalost Ceské televizni historie — Ceska premiéra
SNG, Satellite News Gathering. Zpravodajstvi prostfednictvim
satelitu vyuZivajici prenosovy vUz napojeny na geostacionani
telekomunika¢ni druzice je dnes zcela béZné pouZivanou metodou.
Jenomze kdyZ tehdy zapadonémecka stanice ZDF ptivezla do Prahy
svlyy vlastni SNG pienosovy viiz, byla to pro nas novinka.

Skoda, 7e Newsroom CT24 ¢&eskému divakovi divakovi
nevysvétlil, jak bylo mozné, Ze ,,v komunistickém Ceskoslovensku® a
,.pres dozor Statni bezpecnosti“ (Newsroom CT24) dostali v§ichni
zahrani¢ni zpravodajové vcetné Svobodné Evropy viza a
akreditaci. To by vsak chtélo zvlastni dokument o tom, jak si na
tehdej$im Utadu vlady skupina reformné uvazujicich lidi vzala k srdci
GorbacCovovu ideu glasnosti s nad¢ji, Zze vyvoj udalosti svedou do
koleji postupnych zmén. Udalosti vSak nabraly tempo, které asi
necekali.
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PPF a Nova - dvakrat do stejné reky

4. listopad 2019

Zprava z 27. tijna o tom, Ze skupina PPF miliardafe Petra
Kellnera uzaviela smlouvu o pievzeti spolecnosti Central European
Media Enterprises, ktera vlastni televizi Nova, nebyla pro zasvécené
velkym piekvapenim. O tom, Ze majitelé CME chtéji svoji firmu
prodat jinému investorovi, se mluvilo uz od jara. Kdo jsou dnes hlavni
akcionati spole€nosti, ktera od roku 1994 vybudovala sit’ komercnich
televizi v zemich stfedni a vychodni Evropy?

MozZna si Ctenafi jeSté vzpomenou na spor puvodniho majitele
CME, amerického miliarddfe Ronalda Laudera s feditelem Novy
Vladimirem Zeleznym v letech 1999-2003, ktery nakonec vyustil v
rozhodnuti mezinarodni arbitraze, jez stala Ceské danové poplatniky
deset miliard korun. Cesky stat musel platit za to, Ze nedostate¢né
ochranil Lauderovu investici v Ceské republice.

Pravé v tomto mezidobi vstupuje poprvé na scénu PPF, ktera na
jafe 2002 vyuzila finan¢ni slabost Jiftho Smejce, jenz umoznil
Zeleznému odejit od Ronalda Laudera na barrandovsky kopec. Smejc
a jeho firmy Ceska produkéni a MEF Holding za¢aly mit problémy se
splacenim uvéri, ¢ehoz vyuzila PPF k pokusu o nepftatelskeé prevzeti
Novy. Odkoupila podily tfi spolumajitellt licence (Alan, Huncik,
Venclik) a ziskala na svoji stranu Zelezného advokata Alese
Rozehnala.

Cely pokus skonéil dohodou. Petr Kellner zjistil, ze Jiti Smejc je
zdatny obchodnik a pfibral ho do svého obchodniho partnerstvi, které
v rizné podobd trva do dneska. PPF vstoupila do Smejcova MEF
Holdingu, ponechala mu fizeni Novy, nicméné stala se vétSinovym
vlastnikem drZitele licence CET 21 a tim také majitelem Novy. Pod
vedeni PPF se chaotickd a prdvnicky zamotand situace zacala
uklidiovat. PPF zaplatila za Zelezného jeho dluhy z arbitrazi,
odkoupila od Lauderovy CME jeho majetky v Ceské republice, ¢imz
zanikly pravni spory vzniklé pfi roztrzce majitele licence Zelezného s
investorem Lauderem.

Takto zkonsolidovanou Novu PPF v kvétnu 2005 prodala zpatky
Ronaldu Lauderovi za zhruba 840 miliontt US dolart, tedy za 20
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miliard korun, coz byl pro PPF jeden z nejvynosnéjSich obchodd,
které ve své historii realizovala.

Dnes je PPF v Nové€ zpatky, ovSem za zcela jin€ situace. Jakoby
se potvrdilo pravidlo, Ze dvakrat nevstoupi§ do stejné ieky. PPF
nekupuje jenom televizi Nova, ale celou CME s televizemi ve
Slovensku, Slovinsku, Bulharsku a Rumunsku. Cena — 48,3 miliardy
K¢. Prodejcem neni Ronald Lauder, ktery v roce 2012 ztratil kontrolu
nad CME, ale ameri¢ti medialni a telekomunikacni giganti Time
Warner a AT&T. Pravé AT&T se svym telekomunikacnim byznysem
sousttedénym na americky kontinent a jihovychodni Asii, se chtéla
dlouhodobé zbavit evropského podnikani, k némuz piisla fuzi s firmou
Time Warner.

Rovnéz PPF je v jiné situaci. UZ neni jen majitelem pojiStovny a
Home Creditu, ale vlastnikem ¢eskych telekomunikaénich firem O2 a
CETIN. Krom¢ toho vloni od norského Telenoru koupila mobilni
operatory v Mad’arsku, Bulharsku, Cerné Hofe a Srbsku. Dnes PPF
nekupuje CME, aby ji zhodnotila a nasledné prodala, ale aby propojila
svlyj telekomunikaéni byznys, kam patii naptiklad O2 TV, s
audiovizualnim obsahem, ktery produkuje Nova.

Otazkou je, zda nakup CME ma jen obchodni diivody. A
také, co se stane s nejsledovang;Sim veCernim televiznim
zpravodajstvim Novy. Neni vylouceno, Ze pii rozhodovani o nadkupu
CME mohly sehrat svoji roli takeé politickeé Gvahy. V neklidnych
dobach, které Evropu cekaji, vlastnictvi vlivnych médii mize byt pro
velké byznysmeny vyhodou a nastrojem, kterym mohou ovliviovat
spoleCenské klima, medidlni prostfedi, nemluvé o moZnosti vykonavat
nenapadny natlak na politiky ve prospéch svych zajmi.

Na druhé¢ strané zajmem velkych a silnych podnikatelii obvykle
byva také — kromé podpory vlastniho byznysu — zachovani stability
spoleCnosti a vylouCeni extrémnich postoji a nalad, které by
spolecnost mohly destabilizovat. V tomto ohledu nebezpeci, Ze by
Nova pod vedenim PPF svoji redakcni politiku zalozila na extrémech,
na populismu a na destrukci demokratick€ho vyvoje, je stile mensi
neZ u jinych televiznich stanic, které u nas vysilaji.
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Facebook na pranyri

9. prosinec 2019

Poslankyn¢ rakouské strany Zelenych Eva Glawischnig-
Piesczekové byla donedavna vyraznou osobnosti rakouské politické
scény. Do parlamentu se dostala ve tficeti letech, kratce poté, co
obhajila disertacni praci o jadernych elektrarnach pobliz rakouskych
hranic a podala Zalobu na slovenskou elektrarnu Mochovce.

V hledacku rakouskych médii se ocitala nejen jako S§éfka
poslanecké frakce strany ,,Zeleni — Zelena alternativa®, ale také jako
elegantni Zena, kterd se provdala za popularniho televizniho
moderatora Volkera Piesczeka. V dobé vrcholici migracni krize let
2015-16 se stavala ter¢em utokil kviili imigracni politice jeji strany,
ktera ptistupovala solidarné k uprchlikim z véleénych konfliktd. Za
tento postoj Zeleni zaplatili v podzimnich volbach 2017 ztratou dvou
tretin hlasi a mista v parlamentu. Eva Glawischnig-Piesczekova
odesla z politického zivota jesté pied zelenou volebni katastrofou a
dnes je soukromou osobou.

Ptesto se jeji jméno v téchto dnech opét objevilo na strankach
novin, Casopisi a zpravodajskych servert. Byla to jeji Zaloba na
firmu Facebook Ireland Limited, ktera stala na zaé¢atku zasadniho
rozhodnuti Soudniho dvora Evropské unie, jeZ konkretizuje
posuzovani odpovédnosti socialnich siti. Jak cely spor vznikl?

Zvlasté po roce 2015 se stala Eva Glawischnig-Piesczekova
terCem verbalnich utokl na Facebooku, na kter¢ odpovidala Zalobami,
podala jich pry kolem tficeti. Jestlize majitel prislusneho
facebookového profilu byl neanonymni, Zaloba smétovala proti nému.

V jednom ptipad€ se Zalovanou stranou stal piimo Facebook. To
kdyZ jeden falesny facebookovy profil zpravu OE24 s fotografii Evy
Glawischnig-Piesczekové o tom, ze Zeleni nechtéji podpofit navrh
koalice na sniZeni pfispévku na uprchlika, komentoval
slovy: ,, Mizerna vlastizradkyne, tohle zkorumpované nemehlo si za
cely svij Zivot nevydélalo poctivou praci ani cent, ale pri tom cpe do
zadku nezvanych vetrelcii nase danove penize. Zakazte uz konecne
tuhle zelenou fasistickou stranu.“ Protoze Facebook nereagoval na
zddost o odstranéni zminéného komentate, Eva Glawischnig-
Piesczekova podala na néj Zalobu.
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Facebook sice pozdé&ji zablokoval pfistup k uvedenému statusu,
ale pouze v Rakousku. Tim nevyhovél pavodni Zzalobé, ktera
zadala odstranéni nejen uvedeného statusu, ale také vSech
informaci, které maji ,, rovnocenny obsah jako informace, ktera byla
di'ive prohldasena za protipravni“, a to nejen v Rakousku. Spor se
dostal k rakouskému NejvysSimu soudu, ktery si vyzadal od Soudniho
dvora EU v Lucembursku odpovéd’ na predbéZnou otazku, jak si ma v
tomto ohledu vylozit smérnici EU 2000/31/ES o elektronickém
obchodu.

Rozhodnuti Soudniho dvora EU vydané 3. fijna potvrdilo
odpovédnost poskytovatele hostingu za uklddané informace v ptipadé,
ze se dozveédel o jejich protipravnosti, coz obsahuje text jiz zminéné
smérnice. V rozhodnuti se vSak krom¢ toho piiznava pravo soudim
Clenskych statl ulozit poskytovatelim hostingu povinnost odstranit
vSechny informace podle soudniho ptikazu, vcéetné téch, které se
mezitim rozsitily do dalSich profild a statust a ktere ,,maji rovnocenny
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poskytovatel hostingu ,,k nim na celosvétové urovni zablokoval
pristup podle relevantniho mezindrodniho prdva. “ Tedy nikoli jen v
jedné zemi, ale celosvétove.

Rozhodnuti Soudniho dvora EU se okamzité¢ stalo predmétem
cetnych komentaid. Obranci svobodného internetu upozoriiuji, ze to
miuize byt dalsi krok smétujici k cenzuife na socialnich sitich, protoze
nuti Facebook, jenz obvykle neni povinen aktivné kontrolovat obsah
ukladanych informaci, aby v danych ptipadech soudem stanovené
protipravni sdéleni zlikvidoval v celé sitt a to celosvétove,
piicemz ,,poskytovatel hostingu miize v tomto sméru Vyuzit
automatizovanych technickych zpiisobu a nastrojii vyhledavani. “

Jin¢ komentafe vSak rozhodnuti schvaluji, protoZze sméfuje k
vEtsi odpovédnosti téch, kteti poskytuji na internetu prostor vefejnym
debatdm. Zda bude v tomto sméru uspésné, zda posileni pravomoci
soudli pii odstranovani dezinformacniho a nenavistného obsahu
piispéje ke zlepseni kultury komunikace na socialnich sitich, ukaze
budoucnost.
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BBC se musi uskrovnit

20. leden 2020
Nekteti britsti penzisté se letos 1. Cervna dockaji nepiijemného
piekvapeni. Az do letoSniho roku vSichni ob¢ané star§i 75 let byli —
diky rozhodnuti Blairovy vlady z roku 1999 — osvobozeni od
rozhlasového a televizniho poplatku, ktery je pfijmem vefejnopravni
BBC, a kterému se tady fika ,licence fee* nebo ,, TV licence®. USly
pfijem za tyto ,licence zdarma* ud€lované seniorim doplacel BBC
stat.

To vsechno skoncilo pfijetim nové Charty a Dohody, dvou
zakladnich dokumenti BBC, jejichZ platnost od 1. ledna 2017 piinesla
dvé zésadni zmény, které prosadila tehdejSi konzervativni
Cameronova vlada snaZici se o uspory vladnich vydaja.

BBC napristé nema dostavat ze statniho rozpoctu penize na
provozovani sluzby BBC World Service, a rovnéZ maji skoncit
dotace, kterymi vlada platila BBC usly pifijem za osvobozené
domécnosti  seniord. Nasledné vyjednavani pfineslo nckteré
kompromisy, takze provoz World Service BBC dnes sice hradi ze
svych prostredkill, ale stale od statu dostava nékteré zdivodnéné,
ucelové a Casove limitované dotace na konkrétni projekty.

Také kraceni statni nahrady za uslé poplatky u seniort, ktera s
750t1 miliony liber rocné tvofila témér pctinu rozpoctu BBC,
probihalo postupné; definitivné kon¢i az letos.

Aby vypadek v rozpoctu nebyl tak hrozivy, BBC se rozhodla, Ze
na jedné stran€ bude i nadale poskytovat licence zdarma seniorim
star§Sim 75 let, ovSem jen tém, ktefi maji ndrok na tzv. ,.pension
credit®, coZ jest socialni davka, na niZ maji narok diachodci s pfijmem
nizSim nez 167,25 liber tydn€. V praxi to bude znamenat, Ze dvé
tietiny seniori, néco kolem tfi milionii domacnosti, budou muset
na osvobozeni od licen¢niho poplatku zapomenout a od 1. Cervna
do svych vydaji zakalkulovat 154,5 liber ro¢né, naSich 385 K¢
mésicné.

Neni to jedind nepfijemnost, ktera BBC potkala. Vitéz
nedavnych prosincovych voleb Boris Johnson se v zapalu piedvolebni
kampané néckolikrat kriticky vyjadiilo BBC a zpochybnil jeji
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financovani ,.licen¢nim‘ poplatkem. Pravda, po volbach toto téma z
jeho repertoaru populistickych slibli vymizelo, protoze BBC jako
nezavisly poskytovatel vetejné sluzby je soucast britské kulturni
tradice, jejiz ohroZeni by mohlo u Siroké vetejnosti narazit.

OvSem Boris Johnson se dotkl citlivého mista, kterym
je kriminalizace neplaceni poplatku. Ve Velké Britanii totiz stale plati
nejen konstrukce poplatku odvozena od vlastnictvi pfijimace, ale pro
jeho vymahani se vyuzivaji rozsahlé zakonné pravomoci, vcetné
moznosti na zakladé¢ soudniho rozhodnuti provadét kontrolu uvnitf
bytu a podavat nasledné Zzaloby. Studie zpracovana pied péti lety
uvedla, ze kdyby se upustilo od takoveého ptisn¢ho postupu, BBC by
tratila ro¢né¢ 200 miliont liber.

S problémem, jak vysvétlit televiznimu divéakovi, Zze ma platit
vefejnou sluzbu jenom z toho diivodu, Ze vlastni televizni ptijimac, se
dnes — v dob¢ digitalniho vysilani, kabelu, satelitu a internetu s
desitkami az stovkami televiznich kandlii — potyka vice evropskych
stat. Nékteré z nich zastaraly ,,licen¢ni ¢i ,,koncesionafsky* model
poplatku zménili na solidarni platbu majici povahu specifické dané
nebo platby z kazdé¢ domaéacnosti tak, aby se zajistila stabilita a
nezavislost vefejnopravnich medii.

Kdyz si pted péti lety britsky parlament nechal zpracovat studii,
zda neopustit ,,licence fee*, poplatek reformovat a zménit zpiisob jeho
vymahani, poslanci nakonec nechali vSe pii starém. Nad ochotou
hledat rozumné feSeni prevazil strach ze zmény, ktera by — v ptipade,
ze by se pouzil némecky model sazby z kazdé domacnosti — mohla
vyvolat podobn¢ reakce jako kdysi dan z hlavy navrhovand Margaret
Thatcherovou.

A tak se — bohuzel nejen v Britanii — ve véci poplatku stale
nic nedéje, coz otevira prostor vSem populistim, kteti poukazuji na
to, Ze zdlvodinovat jeho placeni pouze a vyhradné vlastnictvim
pfijimace dnes uz postrada logiku. Odevzdano 8.1.2020

146


https://www.dailymail.co.uk/news/article-7793607/Boris-Johnson-set-decriminalise-non-payment-BBC-licence-fee.html
http://www.legislation.gov.uk/ukpga/2003/21/part/4
https://assets.publishing.service.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment_data/file/445212/166926_Perry_Review_Text-L-PB.pdf
https://assets.publishing.service.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment_data/file/445212/166926_Perry_Review_Text-L-PB.pdf
https://www.rundfunkbeitrag.de/
https://cs.wikipedia.org/wiki/Nepokoje_proti_dani_z_hlavy

Jaka jména rozesle Faltynkova SMS?

2. brezen 2020

Kdyz pred dvaceti lety vznikla takzvana televizni krize
(vysvétlivka pro pozdgji narozené: zaméstnanci Ceské televize se
tehdy vzboufili proti fediteli dosazenému Radou CT, vefejnost i &ast
politické scény jejich protest podpoftila, v iz detaily pod Carou na
konci ¢lanku), Snémovna piijala novelu zakona o Ceské televizi, ktera
zménila slozeni Rady CT a zptisob nominace jejich &lentl. O dva roky
pozdéji totéZ provedla u zakona o Ceském rozhlase.

Kromé toho, e se Rada CT rozsifila z deviti na patnact ¢lent a
ze se ustavil proces postupné tfetinové rotace jejich vymeény, zakon
rozhodl, Ze kandidaty jiZ nebude navrhovat Snémovna - tedy zastupci
politickych stran -, ale Sirokd vetfejnost. Tak vznikl soucasny systém,
ktery umoziuje, aby kandidaty do Rady CT a také do Rady CRo
navrhovaly ,,organizace a sdruzeni predstavujici kulturni, regionalni,
socidlni, odborové, zaméstnavatelské, nabozenské, vzdélavaci,
vedecke, ekologické a narodnostni zajmy “.

Byl to jasny alibismus vlady a poslancl reagujici na poboufeni
vefejnosti vyvolaneé zplisobem, jakym vladnouci smluvné opozi¢ni
vétsina v predchozim roce 2000 Radu CT odvolala a nasledné do ni
najmenovala téméf vyhradné svoje kandidaty. Vetejnost tak méla
ziskat dojem, Ze nikoli politici, ale lidé z ulice budou rozhodovat o
tom, kdo zasedne v kontrolnich grémiich vefejnopravnich médii.

Realita vSak byla a je trochu jinid. Ano, kazda organizace
odpovidajici popisu zdkona ma Sanci vyslat do medidlnich rad své
zastupce. Jejich uzsi vybér vSak ziistal v rukou poslancii a volebniho
vyboru, ktery vznikl v roce 2001 prave pro tento tcel. Jiz prvni volba
patnacti novych radnich ukézala, Ze sviyj vliv na sloZeni medialnich
rad si poslanci nenechaji vzit. Vybor ze 161 navrhu sice vybral
piedepsany trojndsobek poctu na patnact mist, tedy 45 kandidatd.
Jenomze je pro vetejné hlasovani setadil tak, Ze se do Rady dostala
jen prvni patnactka, o zbyvajicich tficeti kandidatech se nehlasovalo.

Na obranu této prvni volby je tfeba pfiznat, Zze po Spatné
zkuSenosti s politickymi aktivisty se poslanci snazili dat prednost
osobnostem vetejného Zivota bez pfime¢ho napojeni na politicke
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strany, jako byli Erazim Kohak, Jana Silerova, Svatopluk Karasek,
Pavel Zacek, ale také Helena Fibingerova nebo Milan Knizak.

Od té doby poslanci nejméné desetkrat hlasovali o novych
lenech Rady CT a CRo, jejichz tfetina se kazdé dva roky obméfiuje.
Zmeénil se zplisob uzsiho vybéru 1 konecného rozhodovani; jak ve
volebnim vyboru, tak ve Snémovné se dnes o kandidatech hlasuje
tajn¢. Rozhodujici slovo vsak i nadale maji poslanci jako reprezentanti
politickych stran, jedin€ na nich zélezi, zda podpofii lidi moudrée, se
z4jmem zkvalitnit média vetejneé sluzby, nebo zda do medidlnich rad
protla¢i exponenty politickych stran, jimzZ nezavislost vetejnopravniho
vysilani lezi v Zaludku.

Komu daji sviyj hlas, ¢asto nerozhoduji jen oni sami, ale také
stranickd disciplina. Jak to ve Snémovné chodi, ukédzala nedavna
volba ¢&lena Rady CTK, pii niz Jaroslav Faltynek rozeslal ¢lenim
poslaneckého klubu hnuti ANO esemesku s doporucenim volit
kandidata SPD Michala Semina. Teprve kdyZz koalicni partner
CSSD pohrozil pierugenim spoluprace, ANO podporu Seminovi stahla
a do Rady CTK se dostal jiny opozi¢ni kandidat.

Vzpominam, jak se jeden novinaisky kolega v dob¢, kdy jesté
Viktor Orban nezestatnil vefejnopravni meédia, s nami pod¢lil o
zkuSenosti s  fungovanim madarskych medialnich rad -
kuratorii: ,, Vite, ono casto tolik nezalezi na tom, ktera organizace
kandidadta do rady prosadi, nékdy ani na tom, jaké mad politicke
nazory, hlavné aby néco védel o fungovani médii a o provozu velkych
organizaci. ProtoZe nejvétsi potiz je s temi, co média posuzuji jen
podle uzkého hlediska [ibi/nelibi, s prvoplanovymi aktivisty, kteri
nedokdzou rozlisit podstatné od nepodstatného, dilci nedostatek od
systemove chyby, takovi dokazou udélat nejvetsi paseku. *

A tak nezbyva neZz si ptat, aby se v esemeskach piedsedi
poslaneckych klubii objevila jména rozvaznych lidi s Zivotnimi a
profesnimi  zkuSenostmi. NaStésti v uZ§im vybéru osmnacti
kandidati do Rady CT aSesti kandidati do Rady CRo se takova
jmeéna vyskytuji.

Informace o "televizni krizi" |ze ziskat na Wikipedii. Udalost popisuji
také dokumentarni filmy Chaos (pfipravila a vysilala CT v roce 2002)
a Bezesné noci (pfipravil Radim Spac&ek, CT nevysilala).
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Média v dobach krize

11. duben 2020
V anglosaskych zemich se muZete Casto setkavat s vyrazem

A A4
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hlavni, to podstatné.”“ Prav€é za ocednem je zvykem se ptat: jaky je
,bottom line* té které zalezitosti? O co tady vlastné¢ jde? Co je
podstatou, co je ,tim hlavnim* pifi feSeni problému, jestlize ho
svlékneme ze vSech ideologickych, subjektivné zabarvenych nénosti a
slupek, do kterych se Casto hali zcela prozaické osobni piedsudky a
sobecké zajmy.

Pandemie nového typu koronaviru a s ni souvisejici krizova
situace nam vSem daly pocitit, co je ,,bottom line* naSich Zivoti, at’
uz na urovni osobni nebo celospolecenské. Pocit existencialniho
ohrozeni silami, nad nimiz nemame kontrolu, otfasl jistotami, které si
naSe civilizace dlouhd 1éta budovala. Ukazala se kiehkost nékterych
vztahtl, fada véci se nam vyjevila v podobé¢, jaké ve skutec¢nosti jsou, a
nikoli jaké je chceme €1 nechceme vidét.

KdyZz pouZijeme ,bottom Iline* pifi hledani odpovédi na
otazku, jaka by méla média byta k ¢emu nam jsou dobra, pak
posledni tydny znovu ukézaly, ze jejich hlavnim poslanim jsou
¢innosti, které jim uz pred sedmdesati lety pfisoudila funkcionalisticka
teorie  medii.  Americky  politolog a  teorettk  masové
komunikace Harold D. Lasswell, ktery nahlizel na média nejen z
hlediska jejich struktury a obsahu, ale také z hlediska funkci, jez v
moderni spole¢nosti plni, tyto funkce shrnul do tfi skupin pod
hesly: informace, korelace, kontinuita.

Ptevedeno do vét rozvitych: Média pozoruji prostiedi a svét, ve
kterém zijeme, a méla by nas informovat tak, abychom se v ném
mohli bezpecné pohybovat. Dale pomahaji vytvaret vzajemné vztahy,
uvadét je v soulad, jenz umoziiuje spolecnou akci pii reagovani na
zmény, které v prosttedi priabézné vznikaji. A za tfeti jsou nastrojem
pienosu spolecenskeho odkazu, kulturniho a hodnotového dédictvi z
jedné generace na druhou, ¢imzZ tento proces probihajici v rodinach a
ve Skoléach rozsituji o celospolecenskou €1 celonarodni dimenzi.
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VétSina  souCasnych  medidlnich  teorii  pohlizi  na
funkcionalisticky model médii trochu pfeziravé. Opravnéné ho
kritizuji za to, ze je piili§ jednoduchy a jednosmérny, Ze nepostihuje
cetnost, sloZitost a mnohotvarnost roli a u€ink, které meédia sehravaji
v kulturnim, spoleCenském, politickém zivoté. Na druhé strang,
teoretick¢ modely médii ,, konstruujicich medialni realitu jako zvlastni
typ socidlni konstrukce reality” v dobé krizi ustupuji do pozadi.
Jakoby vSechny nadstavbové UCinky médii ovliviiované politikou,
kulturnimi ¢ obchodnimi zdjmy, o jejichZz existenci nikdo
nepochybuje, prestaly byt v dobé krize dilezité. VSichni zadaji od
médii jen to hlavni - spolehlivou informaci o nebezpeci, které¢ nam
hrozi, abychom na n&j mohli pfimétené reagovat.

Nazory na ucinky masovych medii proSly pozoruhodnym
vyvojem. Zpocatku ptfevazovala teorie vSemocnych médii. Po druhé
svétoveé valce nastoupila druhd faze, v niZz doSlo k wvysttizlivéni
podloZzenému cCetnymi vyzkumy, jeZ poukazovaly na to, Ze média
nejsou vSsemocna, protoze UCinky masove komunikace narazeji na
predispozice recipienti, ktefi Casto davaji pfednost osobni komunikaci
a nazorovym autoritdim ve svém okoli. Tteti fazi teorii medialnich
ucinkli odstartovaly studie publikované po roce 1970, které¢ odmitly
nazory o ,,impotenci médii“, sousttedily se na zpusob, jakym média
ovlivituji agendu spoleCenského diskursu, a ptinesly dikazy o
ucincich, které jsou pozvoln¢ a vétSinou plisobi v dlouhodobé Casove
perspektive.

Teorie 1 praxe vSak potvrdily, Ze 1 nadale se mohou
vyskytnout situace, v nichZ média jsou opét vSemocnym hracem,
schopnym rychle a masové ovlivnit chovani lidi. Stava se tak v
okamziku mimotadnych udalosti, ptirodnich katastrof, politickych
prevrati. U nas se tak stalo naposledy v listopadovych dnech roku
1989. V minulych tydnech jsme to zazili znovu. A také jsme si
znovu uvédomili, jak je dllezit¢é mit svobodnid a nezéavislda média
prioritné slouZzici pottebam celku, spole¢nosti, narodu, osvobozena od
pozadavkil ziskovosti, nebo od zajmil a nalad jejich majiteli.
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Tézky Zivot moderatort
25. kvéten 2020

,,Nejsme u Vdclava Moravce, nechte mé mluvit," obofil se
druhou kvétnovou nedéli predseda vlady Andrej Babi§ na
moderatorku diskusniho pofadu Partie v televizi Prima Terezii
Tomankovou. Stalo se to ve chvili, kdyZ se Tomankova snazila
prerusit premiéra, ktery zacal zeSiroka vykladat, vyzbrojen grafem, jak
vlada od roku 2014 zvySovala mzdy a dichody namisto toho, aby
odpovédél na poloZenou otazku, jak chce vlada tesit krizi, ktera ptisla
s koronavirem.

Uvedena véta vyvolala zajem debatérti na socidlnich sitich, ktefi
se rozdélili do dvou taborh. Prvni z nich BabiSovu repliku vyuzivali
jako dukaz, ze televize Prima je ve vztahu k vladnim politikim mirna,
poddajna aZ servilni, zatimco Cesk4 televize se jim dokaZe postavit.
Druh4 skupina vSak tvrdila, Ze vedeni debaty v potfadu Otazky
Véaclava Moravce byva zaujaté az manipulativni a Ze se zde pfilis
Casto agresivné skace lidem do feci, takze nemohou obh4jit svilj ndzor

a tici, co cht&ji. A Ze premiér na
mtuto praxi spravné upozornil.

Kratce po listopadu 1989
vydal Cesky Syndikat novinaih
priru¢ku pro novinaie od World
: . Press _Freedom Committee,
Eychom organizace, ktera se tehdy

VIOPY snazila novinfm stiedni a
vychodni Evropy predat
zkuSenosti ze Zurnalistické praxe
. svobodného tisku. V kapitole
Uméni rozhovoru ptirucka upozornovala na situaci, kterou dnes tak
dobfe zname z Cetnych rozhlasovych a televiznich interview: ,, Lide,
kteri jsou zbéhli v poskytovani rozhovorii, mohou vytvaret dojem, jako
by podavali odpovedi, i kdyz ve skutecnosti nerikaji nic podstatného.
Toto umeni ovladaji zviaste politici. Reportér musi neustdle sledovat,
zda na otazky dostava néjakou odpovéd, nebo zda odpovedi smeruji
do ztracena. V takovém pripadé je nezbytné zopakovat a

o v

YRI0OSA ]
pro novinare
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preformulovat otdzku nebo primo dotazovaného upozornit, Ze na
polozZenou otdazku neodpovédel."

Jak si ale poradit u politika, ktery dokdze Sikovné z otazky
uhnout a je pfipraven zahrnout reportéra obecnym krasofecnénim a
propagacnimi bonmoty? Byt sluSny, neskdkat do teci, nechat odpoveéd’
dob&hnout do konce, a pak neustupné opakovat otdzku, dokud na ni
nepiijde odpovéd? V  takovém pfipadé¢ politik, Skoleny
marketingovymi specialisty, mize byt spokojen. Podafilo se mu do
médii prosadit svoji agendu, 1 kdyz nemusi byt pro lidi zajimava ¢i
podstatna a netyka se véci, o niz je v poradu te€. Pravé v takovych
piipadech ma reportér ¢i moderator plné pravo zasahnout do proudu
feci a vratit dotazovaného k ptivodni otazce.

Sediva je vsak fe¢ teorie a zeleny strom Zivota. Pii sledovani
rozhlasovych a televiznich rozhovorii se miizeme setkat se dvéma
extrémy. Ten prvni by se dal charakterizovat jako ,,drzdk mikrofonu".
Rozhovor se necha plynout kladenim otazek bez polemickych replik,
byt by to odpovédi dotazovanych obcas zasluhovaly. Druhou krajnosti
je predem ndzorové formatovany rozhovor, pii némz je od zacatku
jasne, kde je pti¢ina problému nebo jaky je spravny nazor, do néhoz se
moderator snazi dotazovaného vtlacit nejen svymi otazkami, ale také
tim, Ze mu nedd moZnost piedloZit protiargumenty.

Kde je hranice mezi obéma krajnimi pély? Cim by se mél fidit
moderator pii rozhodovani, kdy vstoupit do dialogu a zastavit repliku,
ktera se nedrzi zvolen¢ho tématu Ci poloZzené otazky, 1 za cenu, Ze
bude obvinén ze zaujatosti? Na prvnim misté by to asi mél byt zajem
Ctenafu, posluchacu, divaki, kteti si zaslouzi, aby se k nim dostala
nezkreslena informace o faktech a o nazorech a argumentech kazdého
ucastnika debaty, prosta vSech pfedsudki a v§eho balastu.

Moderatofi to nemaji snadné. M¢li by si zachovat nestrannost ve
vztahu k diskutujicim ve studiu a také viceméné nazorové neutralni
postoj k tématu, které se projedndva. Jenomze moderator je Clovek
jako kazdy znas, ktery na dané téma vzdy néjaky nazor ma. Tim
obtiznéjsi je jejich role, v niz by méli sveé pfichylnosti ¢i nevrazivosti
odlozit v piedsali studia. Chapu, nékdy to neni zcela mozné. Co vSak
mozné je, je dodrzovani pravidla, Ze redaktor by nemél byt kazatelem,
prokuratorem ani soudcem, ale novinafem zjiStujicim fakta.
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CNN Prima News - sazka na stredni proud

29. ¢erven 2020

Kdyz letos 3. kvétna zahgjila vysilani nova televizni
zpravodajska stanice CNN Prima News, komentaie byly skeptické az
zklamané. ,,Rozjezd CNN Prima je rozpacity," ,.Nebyl to zadny
propadék, ale ani 74dny zézrak," ,,Bé¢ko CT24?" - takové a podobné¢
ohlasy se ozyvaly z médii a socidlnich siti. Ocekavani bylo velke,
protoze piedchozi reklama slibovala néco, co tady jest¢ nebylo.
Nakonec se ukazalo, Ze CNN Prima News se vydala cestou
standardniho televizniho zpravodajského kanalu, kterych jsou po svété
desitky.

Den pted zahajenim vysilani generalni feditel skupiny Prima
Marek Singer poskytl rozhovor redakci Deniku, v némz kromé¢ jiného
fekl: ,, Nebudeme se zamérovat ani na intelektudly, ani se nechystame
predkladat bulvar. V dobrém slova smyslu chceme byt stiednim
proudem. Do roka bychom chtéeli mit 1,5 procenta sledovanosti, coz je
v relaci k CT24 rozumnd ambice."

V komentatich, které se po startu vysilani CNN Prima News v
médiich objevily, se nejvice diskutovalo o zplsobu spoluprace s
americkou partnerskou stanici, jehoZz hlavni soucasti je prebirani
autorskych potadil z dilny reportéri CNN Christiane Amanpourove a
Richarda Questa. Otazniky se vznasely nad ucelnosti vysilani téchto
poradii, protoze - jak poznamenal Karel Hvizdala -, cesky
konzervativni divak se moc o zahrani¢i nezajimd". Rozlileni v
nckterych kruzich vyvolaly take jejich liberalni - z pohledu ceskych
meédii az levicové - postoje ve vztahu k problémim americkée politiky
a soucasn¢ho svéta.

VSeobecné prekvapilo, jak se zménil charakter dosavadniho
zpravodajstvi Primy. Prima se odstfihla nejen od nékterych
alternativnich "komentdtortt" (Stonjekova, = Vyoral) na  svém
zpravodajském webu, ale takeé od nadbihani populistickym naladam v
bulvarné ladénych reportazich. Vznikl paradox, Ze televize Prima,
ktera se diive kriticky stavéla proti liberdlnim a piehnané politicky
korektnim postojiim jinych médii, nyni oklikou - pfes publicisticke
pofady CNN - tyto postoje na obrazovce prezentuje. To vSak
neznamend, ze by se CNN Prima News k t€émto postojim programove
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hlasila. Naopak, snazi se drZet neutralni stfedovou linii; kdyz prebirala
zabéry CNN z rasovych nepokoji, jeji redaktofi americké emoce spisSe
brzdili.

Podle vSeho jsou Amanpourova a Quest pro CNN Prima News
obchodné¢ a provozné uZiteCnou transakci. Prevzaté porady CNN
slouzi jednak jako demonstrace pfislusnosti Primy ke svétove
uznavane¢ znacce, ale také jako lacina vypln vedlejSich vysilacich ¢ast.
Obchodnimi zajmy je mozné vysvétlit 1 jeho soucasné stredové
zaméfeni. Séfové Primy si pravddpodobné dobie spoditali, Ze vyjit
vstiic konzumentim alternativnich médii a hlasitym kritikim Ceské
televize na socialnich sitich by jim pfineslo mnohem méné divaki nez
vécna a neutralni zurnalistika snazici se o alternativu nabidky pro
,prepinace", ktetfi prejdou na CNN Prima News v okamziku, kdyZ jim
CT 24 zatne nabizet ,vefejnopravni nudu", jak se o zpravodajstvi CT
vyjadftil jeden diskutér.

Kdyby se podafilo CNN Prima News dosdhnout
jedenaptilprocentni sledovanosti, znamenalo by to, Ze podil programii
Primy na televiznim trhu by moznd ptekonal dosavadniho lidra trhu
televizi Nova. Zatim je vSak tento cil dosti vzdaleny. Podil na publiku
se pohybuje kolem Ctyf desetin procenta a neprojevuje néjakou
vyraznou tendenci k rlistu.

CNN Prima News se stiale nachazi v procesu testovani a
hodnoceni. Manévruje pfi vybéru témat 1 osobnosti, zkousi, co na
divaky ptlisobi a co je odrazuje. Bude zajimavé sledovat, kam toto
hledani povede a také co se stane, jestlize sdzka na klidny stfedni
proud a na silu znacky CNN nevyjde. Neni vylouceno, Ze opusti svoji
politickou neutralitu, moZzna se v zajmu sledovanosti vyda cestou
bulvarizace se zaméfenim na skandaly, zloCiny, nehody a katastrofy.
Nic neni zatim jisté. Jedno se vSak predpoveédét da: az se sejde rok s
rokem, program CNN Prima News bude zcela urcité jiny, nezZ jak se
piedstavil Ceské televizni vefejnosti ve svém prvnim mésici.

154


https://mam.cz/zpravy/2020-06/cnn-prima-news-zatim-daleko-od-cile-vysledky-zustavaji-za-ocekavanimi/

Budou se ménit medialni zakony?

27. srpen 2020
Ze jednim ze zakladnich cilii evropské integrace je volny pohyb
zbozi, sluzeb, osob a kapitalu, vi dnes uz témét kazdy. Tahle vyhoda,
které si uzivaji vSichni obyvatelé stati sdruzenych v Evropské unii
(EU), pfinasi vsak také jisté povinnosti a limity. Pravidlo, podle n¢hoz
nikdo nesmi branit a omezovat nabidku zbozi a sluzeb pochézejicich z
jedné Clenské zemé v jinych Clenskych zemich EU, ptedpoklada, Ze
uvedené zbozi a sluzby budou na urcité tdrovni, ktera bude
prijatelna pro vSechny.

Stanoveni spole¢nych standardii brani, aby privilegium volného
pohybu ziskaly vyrobky poruSujici kvalitativni ¢i hygienické normy.
A jsou 1 prevenci proti dovozim pochybného zbozi, které by svou laci
vytlacilo z trhu kvalitn&;si, ale drazsi vyrobky. Tady je zaklad vSech
regulaci a pfedpisti, kter¢ kdyz se piezenou do absurdna, jsou
oblibenym argumentem euroskeptikti a eurofobti.

Pii epidemii covidu-19 jsme se piesvédcCili, Zze nékteré oblasti
EU ponechava v kompetenci ¢lenskych zemi; patii k nim nejen
zdravotnictvi, ale také kultura, pod niZ spadaji i média. EU sice miize
pfijimat podplrnd opatieni (nasi filmafi o tom néco védi), ale nema
pravo mluvit do zékont tykajicich se kultury v dan¢ zemi.

U médii vSak existuje jedna vyjimka, jejiz ptivod saha do doby,
kdy zacala vystrkovat rizky komerc¢ni televize, kterd diky satelitni a
kabelové distribuci piekracovala hranice statll a svym obrazem uméla
oslovit 1 divaky v jinych zemich s jinym jazykem. V evropském
spoleCenstvi prevazil ndzor, Ze televize je nejen kulturou, ale také

pravidly pfijatelnymi pro vSechny ¢lenské staty.

Tak vznikl v roce 1989 prvni evropsky piedpis pro média v
podobé smérnice Televize bez hranic, kde se uvadi (parafraze):
,,Chcete-li, aby vaSe televizni programy mély volnou cestu do jinych
stat Evropy, pak musi napliiovat standardy respektujici lidska prava,
chranici z4ymy déti a vefejného poradku a také respektovat nckterd
pravidla reklamniho vysilani." Jak byva u smérnic EU pravidlem,
jejich zasady musi cClenské staty zapracovat do vlastnich zakont
b&hem dvou let. Ceska republika tak uéinila pfed vstupem do EU.
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KdyZ rozvoj internetu a novych médii umoZznil vznik sluzeb
podobnych  televiznimu  vysilani, smérnice se Vv  roce
2007 novelizovala; televize se v ni stala podmnozZinou $irSiho pojmu,
ktery se promitl i do nového nazvu - Smérnice o audiovizudlnich
medialnich sluzbach. A protoze se vyvoj nezastavil, pied dvéma lety
Evropsky parlament a Rada EU pitijaly dals$i novelu ¢. 2018/1808,
ktera rozSifuje platnost pravidel a standardii piivodné stanovenych pro
televizi nejen na poskytovatele sluzeb videa na vyzadani jako v roce
2007, ale také na platformy pro sdileni videonahravek. Definovat
platformy, kterych se to bude tykat, a podrobné vysvétlit, jakym
zpusobem by mély chranit mladez, branit terorismu a Sifeni nenavisti,
by vyzadovalo prostor pfesahujici rozsah tohoto ¢lanku. Kdo ma
zdjem o podrobnosti, mize to zjistit v informacnim systému ceské
vlady eKlep, kam nedavno doputoval ministersky navrh novely
ceskych medidlnich zdkonil.

V sousednim Némecku vyuZili povinnost implementovat zasady
nové smérnice EU z roku 2018 k tomu, Ze se rozhodli ,,prekopat"
medialni legislativu, jejiz pocCatky sahaji do analogové doby
osmdesatych let, a vytvofit zcela novy medialni zdkon soucasné
digitalni éry. Novy némecky zékon respektuje zéasady evropskych
smeérnic, ale jeji principy pfizptiisobuje domacim podminkam.

Na rozdil od Némecka Ceskd vlada navrhuje pouze upravu a
rozSifeni soucasnych zakont ptijimanych ptred dvaceti tficeti lety. Na
celkovou rekonstrukci ¢eské medialni legislativy si asi budeme muset
jesté pockat. Pfinejmensim do doby, nez se do parlamentu dostanou
strany a poslanci, ktefi o mediich a jejich fungovani néco védi a ktefi
svét médii nebudou vnimat pouze prizmatem pohledu libi/nelibi,
souhlasim/nesouhlasim, podporuji/nepodporuji vefejnopravni vysilani.
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Televize mocna, ne vSak vSemocna

29. zari 2020

Za necelych Sest tydnli se dozvime, koho v USA zvolili
prezidentem na pristi Ctyfi roky. Pfedvolebni kampan vrcholi a — jak
uz to byva zvykem — komentatofi a politologové diskutuji o vlivu a
u¢inku médii na rozhodovani volicl. Pii této prileZitosti se opét
vzpomind na televizni duel prezidentskych kandidati v USA pred
Sedesati lety, v némz se stfetli demokrat John Fitzgerald Kennedy a
republikan Richard Nixon.

Bylo to viibec poprvé, co se prezidentsti kandidati predstavili v
televizi, ktera se v USA uz v padesatych letech — na rozdil od Evropy
— stala masové rozSitenym médiem. JeSté 26. zari 1960, kdyz se
uskute¢nila prvni historickd debata v Chicagu a signal ptebiraly
vSechny americké televizni sit¢, John Kennedy v prizkumech
volebnich preferenci zaostaval za svym soupefem. V souboji o
prezidentské kieslo mél Richard Nixon fadu vyhod. Vetejnost a média
ho dobife znala z funkce viceprezidenta po boku popularniho Ike
Eisenhowera, kterou vykonaval osm let. Mél vétSi zkuSenosti jak v
domaci, tak v zahrani¢ni politice. Kennedyho naopak zatézoval
handicap katolického ptivodu v protestantském prostredi Ameriky.

Zatijova televizni debata vSak pro Nixona nedopadla dobie —
nikoli kvili tomu, Ze by prohraval v fecnickych soubojich, ale kvuli
celkovému dojmu, ktery si televizni divak z debaty odnasel. Nixon byl
hubeny a wunaveny, nebot kratce pfed tim mél Uraz a byl
hospitalizovan, Sedivy oblek splyval s pozadim, jeho tvar byla bleda,
nedostateén¢ oholena, coz kontrastovalo s opalenym a energickym
Kennedym. KdyZ se pozdéji analyzovaly pti¢iny Nixonovy porazky
ve volbach, televizni debata z 26. zati se zacala uvadét jako bod
obratu, ne-li jako hlavni pfi¢ina, pro¢ Nixon volby prohral. Tématu se
chopili medialni badatelé, kteti zacali rozvijet teorie o u€incich obrazu
v televizni komunikaci, které tisk a rozhlas postradaji.

Nikdo nepopird, Ze prvni ze <Ctyf celostatné vysilanych
televiznich debat (ty dalSi nasledovaly ve dnech 7., 13. a 21. fijna ve
Washingtonu D.C., v Los Angeles a v New Yorku), ovlivnila naladu
vefejnosti. Vyzkum spole¢nosti Gallup provedeny po debaté mezi

vvvvvv
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Nixona na pomér 49/46 ve prospéch Kennedyho. Bylo by vSak
omylem piisuzovat Kennedyho vitézstvi jenom jeho vzhledu a jeho
schopnosti komunikovat s televiznimi kamerami, coz se Nixon teprve
ucil. Nahly posun v postojich voli¢i, ktery nastal v zafi, se po
dalSich fijnovych debatach, v nichz Nixon vystupoval oholen,
perfektné obleCen a v plné sile, neopakoval. Ve zbyvajicich tydnech
rozhodovala nejen televize, ale predevSim programy kandidatua.

Pfesto vSak mytus o Spatn¢ obleCeném a unaveném Nixonovi v
potadu, ktery mu prohral volby, stidle pietrvava. Stejné jako Casto
citovana teze o sile televizniho obrazu vitézictho nad vécnym
obsahem sd¢leni, teze vychazejici z prizkumu, podle néhoz lide, kteti
poslouchali debatu v rozhlase, pokladali za vitéze Nixona, zatimco pro
ty, co sledovali televizi, byl vitézem Kennedy. Ten prizkum
mél drobny nedostatek: pracoval se vzorkem pouhych 300
posluchacti, navic reprezentoval mistni, nikoli celostatni publikum.

Historici, ktefi zkoumaji fakta a nejen prevypravéné vystupy a
medialni myty, védi, Ze televizni debaty byly pouze jednim z
uspésnych krokti promyslené strategie Kennedyho volebniho Stabu,
jenz citlivé reagoval na nalady voli¢skych skupin, a kterému pomohlo
k t€snému vitézstvi — kromé jiného — odsuzovani rasové segregace. Ty
rozhodujici hlasy pfiSly udajné od afroameri¢anii zijicich na severu
USA, kteti diive volili republikany.

Prezidentska debata, ktera se uskutecnila v USA pred Sedesati
lety, zahajila vék televizniho politického marketingu, bez néhoz se
7zadna predvolebni kampan dnes neobejde. Televize 1 ve véku
internetu a socidlnich siti stale politikim garantuje masovy zasah
publika, zasah Sirokého spektra obCant, nejen youtuberské komunity a
bublin socialnich siti. Na druhé strané€ nelze pfecenovat jeji moznosti
pfi vizualnim plsobeni na emoce lidi. Nepfinese-li politik na
obrazovku mySlenky a programové vize, které zaujmou, Zadna
atraktivni forma vyuZivajici moznosti televizniho obrazu a jeho
podprahoveho pilisobeni, to nezachrani.

VSechny prezidentské debaty v USA jsou podrobné zmapovany
na webu www.debates.org.
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Cim méné toho védi, tim vice si véii
2. listopad 2020
LetoSni mimofadny pandemicky rok upozadil néktera opakujici
se oblibend novinafskd témata, jako je vyhlaSovani parodickych
Nobelovych cen. Pod nazvem IG Nobel odkazujicim na fiktivniho
Nobelova bratra Ignace je neobvyklym nebo trividlnim vyzkumim a
objeviim ud¢luje americky Casopis ,,Annals of Improbable Research®.
Ceska média se o letodnich cenach zminila jen letmo, viimla si jen
bizarniho vyzkumu hlasivek krokodyla a také, Ze v nové kategorii
zdravotnicka osvéta ocenéni dostalo nc€kolik politikli, Brazilcem Jair
Bolsonarem pocinaje, pfes Borise Johnsona, Alexandera LukaSenka,
Donalda Trumpa, Recep Tayyip Erdogana, aZ po Vladimira Putina.

Pted dvaceti lety cenu IG Nobel ziskala dvojice psychologl
David Dunninga Justin Kruger za  vyzkum, ktery védeckymi
argumenty podpofil nékteré jiz diive panujici nazory na vztah ¢lovéka
k védéni a znalostem. Ty se obcCas objevily v citacich filosofi. Od
sokratovského ,, Vim, zZe nic nevim*“, pies Konfucia: ,, Skutecnou
moudrosti je poznani rozsahu néci nevédomosti“, az po Bertranda
Russela ,,Jednim z problémii nasi doby je, zZe ti, co jsou si jisti svym
nazorem, jsou hlupdci, zatimco lidé s predstavivosti a védomostmi
Jjsou plni pochybnosti a vahavosti. “

A pravé teze ,,6im véEtSi neznalost, tim vétSi sebevédomi* se
stala klicovym zjisténim studie, jejiz vysledky poroté IG nobelisti
mozna pfipadaly trividlni az bandlni, ale kterd se nasledné stala
zakladem dalSich vyzkumi jevu, kterému se dnes fika Dunning-
Krugertv efekt. Studie popisuje Ctyfi experimenty, jejichz ucastnici
odpovidali na znalostni testy, byli zkouSeni z logiky, gramatiky, a také
se proveroval jejich smysl pro humor. Metodika vSech experimentl
byla podobna. U¢astnili se jich studenti Cornellovy univerzity (vzorek
30-140 lidi), ktefi za ucast dostavali studijni kredity, po nasem
Zapocty.

Po vyplnéni znalostnich testl odpovidali na tfi otazky: jak
ocenuji své schopnosti v daném oboru, jak odhaduji sviij vykon ve
srovnani se svymi kolegy, a jak si mysli, Ze asi dopadli ve svém testu.
To vzdy vyjadieno na stupnici jedna az sto. Kdyz se data promitla do
grafll, ukazalo se, Ze ti, co mé&li nejhorsi vysledky testi, méli pomérné
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vysoké minéni o svych schopnostech, véfili v uspéSné feSeni svého
testu, a domnivali se, Ze jsou lepSi nez ostatni. Zatimco ti, ktefi se
pohybovali na cele zebticku spravnych odpovédi, odhad svych
schopnosti ve srovnani se svymi kolegy podhodnotili.

Jeden ze Ctyf experimenti mél jesté dalsi fazi. Po Sesti nedélich
pozvali autofi dolni ¢tvrtinu a horni Ctvrtinu u€astnika a ptredlozili jim
k hodnoceni pét vyplnénych testi. Po seznameni s vysledky svych
kolegti, které¢ byly vybrany ze stiedového priméru, mél kazdy
odpovédet, zda a jak by svoje piivodni sebehodnoceni a ocenéni svych
kolegii nyni upravil. Horni ¢tvrtina pochopila, ze se ve srovnani s
primérem podcenila a své skore mirn€ zvysila. Dolni Ctvrtina vSak
byla kupodivu i nadéle stejn¢ spokojena, trvala na svém hodnoceni a
nijak ji neovlivnilo, Ze vysledky ostatnich byly lepsi. Trvala na svém
piesvédCeni, Ze umi vic, neZ jejich uspesnési kolegove, a dala tim
také najevo, Ze neni ochotna a schopna se od nich poucit.

Vetejnd komunikace v dobé koronaviroveé krize pfinasi nesCetné
dikazy o ucincich Dunning-Krugerova efektu. Na socidlnich sitich se
vyrojilo mnoZzstvi rychlokvaSenych odbornikli v oboru epidemiologie,
virologie a imunologie, ktefi nejsou ochotni naslouchat nazorim a
argumentim skuteCnych specialisti a znalcli. Spol€hajice se na
jednostranné orientovan€ prameny, jejichz vérohodnost je obcas
pochybna, oni pfece védi 1épe, zda je €i neni nutné respektovat
nouzova opatieni vlady, nosit rousky, odpustit si setkani s kamarady.

Co s tim délat? Nékdo tika, ze situaci by mohla napravit
rozumna a srozumitelnd osvéta. Jini se vSak domnivaji, ze prave kvuli
Dunning-Krugerové efektu, pii némz lidé s nizkou kompetenci si
nejsou ochotni pfiznat vlastni nedostate¢nost, to neni mozné, nebot’
oni jakoukoli osvétu odmitnou. Cim mensi je jejich kompetence, tim
vice si véri. Jediné, co je mozna presvédCi, bude az sanitka, které
je nebo jejich blizké bude odvazet do nemocnice.
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Nestrannost jako hodnota verejné sluzby

21. prosinec 2020

Kdyz letos v zafi nastupoval do funkce novy feditel BBC Tim
Davie, apeloval na své zamé&stnance, aby si uvédomili vaZnost situace,
Vniz se vysilani vetfejné sluzby nachazi. Ve svém néstupnim
projevu Davie varoval pied sebeuspokojenim:,, Nasim ukolem neni
presvédcovat se navzdjem, ze jsme vyznamni, duleZiti (...) Digitalni
svet s temer nekonecnou nabidkou obsahu nas nuti klast si otazky o
uloze vysilani verejne sluzby (...) Nemame Zadné nezcizitelné prdavo
existovat. (...) Jsme jen tak dobvi jako hodnota, kterou dodavame
naSim divakim (...) A my musime tuto hodnotu zvysovat.

Situace BBC v soucasné dob¢ neni nijak rtizova. Také ji zasahl
vSeobecny pokles divéry vtradini mainstreamovd média.
Konzervativni vlada Borise Johnsona se vicekrat vyjadrfila kriticky
k BBC, odejmula ji dotace, které ji nahrazovaly ztratu zpisobenou
tim, Ze obCané star§i 75ti let nemuseli platit poplatek (tato uleva od
letosSniho  roku pfestavd  platit.) Budoucnost financovani je
nejista, vV roce 2022 se ma vyse poplatku a zplisob jeho placeni znovu
projednat, a neni jisté, zda poplatek prezije souCasnou Chartu, jejiz
platnost kon¢i v roce 2027.

Podle Tima Davieho jednou ze &tyi priorit, které by mély
zvysit hodnotu sluzby BBC v ocich vefejnosti, je ,,obnoveni zavazku
nestrannosti.* Je to pozadavek, ktery ma svou logiku v dob¢, v niz
ostatni média pracuji pod diktdtem ekonomickych, ¢asto i politickych
zaymi svych majiteli. Nemluvé o vefejné sluzbé, ktera by meéla
publiku zahlcenému lavinou jednostrannych nazorid, fake news,
kampani socidlnich siti a alternativnich webll nabidnout pevny
orienta¢ni bod nestranného posouzeni fakth a udalosti.

Ceska média si uz diive v§imla, e BBC pod novym feditelem
vydala nova pravidla pro ucinkovani redaktort BBC na socialnich
sitich, do nichZ se promitla zasada: ,,jestlize chcete byt aktivistou na
socialnich sitich, je to vase legitimni volba, ale pak nemiizete byt
zaméstnancem BBC.“ Socidlni sité jsou vSak jen jednim ze tri témat,
k nimz BBC vydala nové pokyny; ty dalsi se vénuji jazyku, ktery by
mohl byt pokladan za rasisticky, a také dodrzovani nestrannosti.
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Uvedené tfi manualy, pfesnéji preloZzeno: tfi pouceni pro
zam@stnance BBC, jak se maji chovat, jsou doplitkem diive platnych
redak¢nich smérnic. Velice podrobné se v nich probird, jak zachovat
nestrannost pifi informovani o zalezitostech, které vyvolavaji spory.
Zvlastni pozornost se veénuje reportérim a moderatorim, jejichz
chovani mlze ovlivnit ndzory vefejnosti na nestrannost BBC. Divéci a
posluchaci by z jejich vystoupeni neméli poznat, jaky je jejich osobni
nazor na n¢jakou konfliktni otazku. Pii tom, jak uvadi podrobné;si
vyklad, osobni nazor ¢i pfedsudek se muze prozradit vice zpusoby:
pohledem, tonem hlasu, volbou dotazli, reagovanim na vyslovené
vyroky.

Snaha o vylepSeni obrazu BBC ve veiejnosti ma svoje divody.
Jak uvedl feditel Davie ve svém nastupnim projevu, prizkumy
ukazuji, ze Cast britské vetejnosti se domniva, byt to neni vzdy
podlozeno dikazy, Ze BBC podava jen CasteCny ne-li jednostranny
pohled na svét v soucasné rozdélen¢ spoleCnosti. Proto takovy dliraz
na nestrannost.

Také u nés se Cast verfejnosti stavi kriticky k médiim vetejné
sluzby. Podle vyzkumil vefejného minéni je to sice mensina, je vSak
dostate¢né hlasitd a méa i podporu politikt. Kdyby si Ceska televize
chtéla vzit ptiklad z BBC, nemusi pfijimat Zadn€¢ nové smérnice,
nebot v Kodexu CT miizeme najit vétu: , Moderdtori diskusnich
poradii Ceské televize jsou povinni zachovivat nestrannost. Divik by
nemél 7 jejich vystupovani v poradu poznat, jaky k diskutovanému
problemu nebo diskutujicim zaujimaji postoj. ““ (6.5.)

vvvv

kontroverzni vyjadieni ve vysilani nelze nechat bez odpovédi. Britsky
manual to fesi tak, Ze dava pravo moderatorovi reagovat, ovSem vzdy
na zaklad¢ ,,profesiondlniho usudku podloZené¢ho dikazy,“ klidné a
bez emoci a také bez prosazovani osobni agendy. Jeding tak se miize
naplnit smysl vysilani vetejné sluzby, jehoz ucelem je informovat,
nikoli pou€ovat nebo se snazit presvédCovat o vlastni pravdé.

Ctyfi priority BBC:

We must renew our commitment to impartiality

We must focus on unique, high-impact content

We must extract more from online
We must build commercial income
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Svétla a stiny prenost z parlamentu

8. unor 2021

Kdyz poslanec Lubomir Volny ve <&tvrtek 21. ledna ve
Snémovné fyzicky napadl piedsedajiciho schiize poté, co mu doty¢ny
vypnul mikrofon, nasledna bitka u ptedsednického pultu krétce
nouzového stavu o dalsi tf1 tydny, prabéh ocCkovani seniord, nebo
ohlasy na prvni kroky nového amerického prezidenta Joe Bidena.

Chovani n¢kdejsiho ¢lena SPD poslance Volného dalo za pravdu
povolebnimu komentati novinafe Tomase Némecka. Némecek tehdy v
fijnu 2017 hodnoceni vysledk ,,obchodniho projektu Tomia
Okamury*, jehoZz strana SPD ziskala 22 mandati, zakoncil
slovy: ,,Ani on ale nevi, jakou skupinu magorii si vyvezl na zadech
tentokrat a jestli ho casem opét nevylouci z jeho klubu. “

Tentokrat vSak nikdo Tomio Okamuru z poslaneckého klubu
nevylu€oval. Naopak, byli to ,,magoti*“ Lubomir Volny, Marian Bojko
a poslankyné Ivana Nevludova, kter¢ Okamura vyloucil z SPD, kdyz
pied dvéma lety zrusil jejich severomoravskou pobocku.

Snémovni volby vyhlaSen¢ na 8.-9. fijna se blizi, coz se
projevuje ve zvysen¢ snaze politickych stran a poslancii se pied voli¢i
zviditelnit.  Potad  Reportéii ~ CT  kdysi zaznamenal praxi
severomoravské poboCky SPD, ktera uklddala svym cClenim, aby
ptispivali do diskusnich for a do Parlamentnich listii. Nebot’, jak v
uniklé nahravce prohlasil Marian Bojko, je to ,,neuvétitelnd medidlni
valka, ktera nam vyhrava volice®.

Aby ,,vyhral své voli¢e* poslanec Lubomir Volny od podzimu
pronikavé zvysil Cetnost svych vstoupeni, stal se odbornikem na
koronavirus a zacal lovit ve vodach nazorovych bublin odmitajicich
nosit rousky, vakcinaci a negujici vSe, co od statu a vlady ptichazi. Co
vic si miZe prat poslanec, ktery se chce zviditelnit, nez primy
televizni prenos debaty na téma, ktera pfitahuje zajem Siroké
vefejnosti. Doba mu pieje, nebot’ kamery jsou dnes soucasti vSech
parlamentnich debat. Nebylo tomu vSak odjakziva.

Rozhlasovym a televiznim pfenosiim se parlamenty i v zemich s
demokratickou tradici dlouho branily. Britsky parlament pfitomnost
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rozhlasu a televize — s vyjimkou zasadnich hlasovani a vyznamnych
projevit — dlouho odmital se zdlivodnénim jeSté z rozhlasové éry, ze
mikrofony nemaji ve Westminsteru co délat, nebot’ ,,povaha jednani v
parlamentu je takova, Ze by mu fadovy poslucha¢ nerozumél a mohl
by byt zmaten.*

Byl to americky Kongres, ktery jako prvni po dlouhém vahani
povolil v roce 1979 kabelovému kanalu C-SPAN (Cable and Satellite
Public Affairs Network) pifimé prenosy z jedndni Snémovny
reprezentantil. Britskd Dolni snémovna nésledovala amerického
piikladu az o deset let pozd&ji. Diivody vahani a odmitani byly
znamé: pritomnost televize naruSi praci parlamentu,
poslanci pfestanou vécné argumentovat a zacnou se predvadét pired
svymi potencialnimi voli¢i, a budou-li kamery piili§ zvédavé,
piistthnou poslance v ne pfili§ lichotivych situacich, coZ autorité
parlamentu neposlouzi.

Nékteré z tdchto obav se zpodatku naplnily. Kdyz Ceska televize
po roce 1995 zacala pienaset étvrtedni poslanecké interpelace na CT2,
Sladkovi republikdni vysilani pravidelné zneuZivali k neplodnym
fe¢nickym exhibicim snizujicim autoritu parlamentu. Proto CT brzy s
touto praxi skoncila a ptfesunula zdznamy do no¢nich hodin.

Situace se postupné uklidnila, parlamenty se s televiznimi
stanicemi dohodly o pravidlech, omezujicich vyuzivani pienost k
politickym demonstracim (zakaz zabérii na tribunu hostd, stabilni
zabéry fteCnika, nikoli detaily salu apod.). Kromé toho naSe
Poslanecka snémovna prevzala techniku a kamery do vlastni rezie, po
roce 2009 zmizely ze Snémovni ulice pfenosové vozy, signal pienosu
zpracovany ve Snémovné je k dispozici nejen CT.

Otazkou vSak zlstava, zda pfitomnost televiznich kamer piece
jen negativné neovliviiuje jednani parlamentu tim, Ze odvadi poslance
od vécné debaty k politické show. Poslanec Volny by moZna
agresivné vystupoval i kdyby CT24 jednani nevysilala. Jenomze staéi
porovnat pocet piithlasek do rozprav, které se vysilaji v televizi, a do
rozprav, které se na televizni obrazovku nedostanou. Pocetni prevaha
téch prvnich je naprosto jasna. Kazdy se chce predvést, rozpravy se
protahuji na hodiny. Zazivame to témc¢t pii kazdé schizi.
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Zprava kvapna, ne vidy platna

22. brezen 2021

Nebylo to poprve, co se v médiich rozsifila zprava o smrti osoby,
kterd byla nazivu. V tutery 2. bfezna odpoledne Ceské zpravodajské
servery publikovaly zpravu odkazujici na prémiovy obsah deniku
Blesk, ktery pfed polednem zveiejnil informaci, ze byvalého hradniho
protokolafe Jindficha Forejta pfevezli do nemocnice s krvacenim do
mozku.

Vecer ve Ctvrt na osm vSak bylo vSechno jinak. Namisto titulki
,Protokolat Forejt m¢l mrtvici, leZi v nemocnici® se objevily titulky
nové: ,,Smutnd zprdva z nemocnice. Forejt zemiel.” Text se stejnym
poselstvim se promitl i do spodnich fadek pravé vysilanych
televiznich zprav. Na socidlnich sitich se zaaly objevovat prvni
reakce a projevy soustrasti. Svét digitalizované sitové komunikace
znovu prokazal schopnost béhem nékolika minut rozsifit do
kyberprostoru sdéleni ptistupné vSem, ktefi jsou napojeni na internet.

Kratce nato se vSak ozval reditel motolské nemocnice, Ze
Jindfich Forejt se sice po mrtvici nachdzi ve vazném stavu, ale Ze je
nazivu. A tak se jesté pred osmou hodinou rozlétla z Ceské tiskové
kancelate zprava likvidujici ptfedchozi ,,fle§* o Forejtové smrti:
,Nepouzivejte, prosim, tuto zpravu. Informace se podle nového
zjisténi CTK nezakladd na pravdé.“ Nasledovalo hromadné mazani
titulk®l a ptedchozich zprav.

Jak vSechno vzniklo? A dalo se tomu zabranit? I kdyZ v pritbéhu
odpoledne ozndmena Forejtova hospitalizace mohla vyvolavat nékteré
obavy a spekulace, zprava o jeho idajné smrti se do médii rozsitila az
poté, co zpravu vydala agentura CTK. Ta sviij omyl pozdgji
vysvétlovala tak, ze informaci ziskala ze dvou hodnovérnych zdrojt.
Jednim byl byvaly ministr kultury Daniel Herman, ktery smrt
Jindficha Forejta oznamil na Twitteru sou€asné se svou kondolenci.
Druhym byla bezprostiedni reakce hradniho mluvciho Jitiho Ovcacka,
ktery ze svého oficialniho Uctu vyzval k modlitbé za Jindficha Forejta
.jenz opustil svét”. Proti tomu vSak se da namitnout, zda reakci z
Hradu, z n¢kdejsiho Forejtova pracovisté, bylo mozné povazovat za
druhy nezavisly zdroj. Nedalo se pfece vyloucit, ze Jiti Ovcacek
prosté jen prevzal Hermanovo konstatovani, aniz by si ho provéfil.
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Uvedeny ptipad miize poslouzit jako ndzorny ptiklad, jak se
nevyplaci podcenovat osvédCené zasady Zurnalistické profese. Tlak na
rychlost a aktudlnost informaci v médiich je dnes mimotadny. Kazdy
chce byt prvni, nechce se nechat zahanbit socidlnimi sitémi, pod
jejichz vlivem média pracuji. Kazdé dalsi provéfovani zdrzuje. Také
proto se obcas piiviou oci nad zdsadou dvou nezavislych zdroji s tim,
7e se spolehneme na diavéryhodnost jednoho respektovaného zdroje.
Jak ukazal Forejtiiv piipad, nékdy se to nevyplaci.

Média v této souvislosti uvadéla podobna pochybeni doma i ve
svété. V roce 1995 se Jaroslav Foglar z rozhlasového vysilani
dozvédél, Ze zemfiel. Zpravu vydala v nedéli 21. srpna odpoledne CTK
na zéklad¢ informace spisovatelova pfitele, ktery ji tdajné ziskal na
internim oddéleni Thomayerovy nemocnice. Ptitom
osmaosmdesatilety autor byl v péi infekéniho oddéleni. Stacilo
zavolat do nemocnice.

Z jiného soudku jsou nehody zplisobené nepozornosti a
technickou zavadou. Takhle v roce 2013 unikly z pocitaCového
syst¢ému CNN desitky pfipravenych nekrologii, v€etné¢ exprezidenta
Reagana. Vloni v listopadu se totéz prihodilo webové strance Radio
France International. Mezi stovkou nekrologli byl 1 ten pro britskou
kralovnu Alzbétu.

Néco podobného se stalo CTK v roce 1998. Prezident Vaclav
Havel tehdy lezel v nemocnici v Innsbrucku v kritickém stavu po
operaci prasklého tlustého stieva. Kdyz v utery 28. dubna profesor
Bodner oznamil, Ze stav pacienta je uspokojivy a bude moci vratit se
do Prahy, deset minut poté se do internetového servisu CTK dostala
zprava o Havlové smrti s nekrologem. Stalo se to tak, ze CTK
pievadéla ptfipravene texty z pohotovostni polohy zpét do archivu
a, béehem presunu se nedopatienim ocitly na 27 minut v cdsti
databaze pristupné néekolika klientiim “. Kdo si vzpomina na rok 1998,
téch klientli na internetu nastésti nebylo pfiliS, proto se na vefejnost
nic nedostalo.
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CNN Prima News rok poté

3. kvéten 2021

V patek 9. dubna odpoledne se Petr Arenberger jako nové
jmenovany ministr zdravotnictvi poprvé setkal s novinaii. CT24
prerusila zpravy a pfepnula na signadl z budovy Ministerstva
zdravotnictvi. Kdo v té chvili preladil na CNN Prima News, se o
ministrové postoji k pandemii pfili§ nedozveédél; ¢ekalo ho rozsahlé
zpravodajstvi o Zivoté britského prince Philipa, ktery ten den zemfel
ve véku 99 let. AZ pozdé&ji k veCeru se divak Primy dozvédél, o cem
Arenberger na brifinku mluvil.

Tolik ilustrace souc¢asné programové politiky CNN Prima News,
ktera si v téchto dnech, 3. kvétna, pfipomene prvni vyro¢i svého
vzniku. Vloni v ¢ervnu se Ctenafi Tydeniku Rozhlas mohli dodist, Ze
,,aZ se sejde rok s rokem, program CNN Prima News bude zcela ur€ité
jiny, nez jak se predstavil Ceske televizni vetrejnosti v prvnim mésici.

Predpovéd’ se naplnila. Publicisticky potfad Christiane
Amanpourové zmizel z obrazovky vloni na podzim. Dalsi potad z
dilny CNN ,,Byznys podle Richarda Questa® skoncil letos v Unoru.
Misto Questa v pozdnim veCeru se vysila nove regionalni
zpravodajstvi s moderatorkou Markétou Fialovou, kterd se sem
piesunula ze zaniklého potadu ,,Silny hlas.” Vypadek importu ze CNN
nahradily dokumentarni serialy. Nemluvé o dalSich zménach, vcetné
t¢ posledni, pfi niz se krimi zpravy vratily do vecerniho
zpravodajského bloku.

Ambicidzni cil, ktery si vedeni Primy pfed rokem stanovilo: 1,5
% podilu na sledovanosti, vSak zistava nesplnény. Jen jednou CNN
Prima News piekrocila tuto hranici, kdyZz Terezie Tomankova v ned¢li
28. Unora zpovidala tfi ustavni Cinitele — prezidenta, predsedu vlady,
predsedu Senatu — a peoplemetry naméfily celodenni share 1,52 %.

Ptesto vSak je vidét jisty pokrok. Zatimco lonisky primér se
pohyboval kolem ptl procenta, letoS$ni tydenni vysledky méteni mirné
stoupaji k 0,7 az 0,8 procentim. Svoji roli zde mulZze sehravat
dramaturgie publicistickych debat a rozhovorli, pifi niZ se Prima
nemusi tvafit statotvorné a do studia zve pro divaky zajimavé, byt
nékdy mirné kontroverzni osobnosti.
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Vyhodu, ktera vstupuje do hry, kdyz se na CT24 vysilaji nudné
tiskové konference a brifinky, vSak eliminuje diktat ekonomickych
pravidel komer¢niho vysilani: zdlouhavé reklamni vstupy a také ne
ptili§ aktualni a zajimavé — protoze laciné — dokumentarni serialy.

CNN Prima News ziejmé bude 1 v budoucnu chudSim ptibuznym
divajicim se na zada pétiprocentnim tydennim praméram CT24.
Nicméngé jeji citacni index v médiich a politice ukazuje, Ze na Ceske
mediadlni scéné se jiz etablovala jako alternativni zpravodajsky zdroj.
Do dalSich let ji tedy miizeme jen ptat, aby jeji majitelé neztratili
nervy z pomalu rostoucich Cisel a nedotlacily ji do populistického
bulvaru.

pozn.: od kvétna 2021 Tydenik Rozhlas v nové grafické Upraveé snizil
rozsah nazorovych sloupkd ze 3600 na 2700 znakd.
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Prehlidka ztraceného casu

14. ¢erven 2021

Jen necelé Ctyfi mésice zbyvaji Poslanecké snémovné na splnéni
ukold, které si pred Ctyfmi lety predsevzala, a které ji zdkon uklada.
Uz dnes je jisté, Ze velka ¢ast legislativnich navrha, at’ uz navrzenych
vladou nebo pochdzejicich z poslaneckych iniciativ, lidové feCeno,
spadne pod sttl. Nebude to poprvé ani naposledy.

Jenomze nikdy v minulosti se tak nestalo v rozsahu, s jakym se
setkavame dnes. Doba covidova je sice dobou mimoiadnou, bylo tfeba
reagovat na necekané krizové situace, ale co je moc, to je pfilis. Staci
se podivat na dubnovou a kvétnovou schlizi snémovny, které nesly
potadova Cisla 98 a 104. Kazda z nich méla na programu k vyfizeni
pies pét set bodl. Ta dubnova jich stihla vyfidit tficet Sest. Ta
kvétnova jich do 2. Cervna projednala dvacet devét.

Pravda, néckteré naléhave a neodkladné tkoly se fteSily na
schlizich mimoiadnych, svolavanych vétSinou opozici. Bylo jich vice
neZ kdy jindy v minulosti a né€které z nich jsou dodnes pferuSené a
neukoncené. Perspektiva blizicich se voleb jako by deformovala
konani vSech, jejichz budouci existence na vysledcich hlasovani
zalezi. Jako by vymizela racionalita jejich chovani a jednani, které se
misto vécného feSeni probléemu upind k jedinému cili: jak to ovlivni
volebni vysledek, co tomu feknou voli€i, jak se zviditelnit.

Co se tyce zviditelnéni, odstraSujicim ptikladem je nezatazeny
poslanec Lubomir Volny, ktery se rozhodl pfitahnout k sob& pozornost
meédii nejen extrémnimi nazory na noSeni rousek a na vakcinaci, ale
také obstrukcemi ve Snémovné. Na schizich se neustale hlasi o slovo,
a svym tfihodinovym vystoupenim jednou zablokoval projednani
planovaného programu toho dne.

Vezmeme-li v tvahu, Ze Cas ztraceny zbyteCnym fe¢nénim pak

wvewv /s

nezbyva neZz se pozastavit s litosti také nad jednim ztracenym
dnem mimoradné schiize o vysloveni nedivéry soucasné vliadé.

Ptedvolebni charakter v§ak mélo i blokovani volby novych ¢lent
Rady Ceske televize, kolem niz se rozvinula téméf tfihodinova debata.
Opozice se hgjila, ze to bylo ve prospéch véci, protoZze navrzZeni
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kandidati vybrani tichou koalici ANO, SPD a KSCM jsou hrozbou
nezavislosti vefejnopravniho vysilani; mohli by ho pry ovladnout ve
prospéch svych sponzort.

Otazkou vsak zlstava, zda by se to do voleb jesté stihlo, a takeé,
zda tahle blokada neni zbyte¢na, protoze kdyby doplnéna Rada CT
nezavislost a svobodu Ceské televize skute¢né omezila, pro nové
zvolenou snémovnu nebude nic snazsiho nez ji odvolat. Staci dvakrat
neschvalit vyroéni zpravu o ¢innosti CT. V seznamu snémovnich
dluhti je takovych neprojednanych zprav hned nékolik, nejstarsi jeste z
roku 2018.
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Lesk a bida volebnich modelu

26. cervenec 2021

,,Jakou stranu byste volili, kdyby se volby do spolkového snému
konaly ptisti ned€li?** Tuhle otazku klade od roku 1996 tyden co tyden
tisicovce némeckych obcanl spolecnost Infratest Dimap, ktera je
jednou z dcefinych spoleCnosti mezinarodni firmy Kantar.
Sociologicky prizkum provadi pro némecky vefejnopravni rozhlas a
televizi ARD.

Podobné jako némecka ARD, také Ceska televize se rozhodla
vyuzivat sluzeb Kantaru, jejiz ¢eskd pobocka Kantar CZ mé ve svém
rodokmenu jména zaniklych agentur zkoumajicich vefejné minéni
AISA a Taylor Nelson Sofres. Na rozdil od Némecka
cesky Kantar nabizi volebni model jednou mési¢né.

Medialni udalosti letoSniho bfezna se stalo zjiSténi tinorové
sondy Kantaru, v jehoz volebnim modelu Pirati (22%) piedstihli hnuti
ANO (20,5%). I kdyzZ pozdé&ji se ANO jako s6lovéa strana opét dostalo
do cCela, ve volebnich modelech Kantaru koalice Pirati/Starostové a
Spolu (ODS, TOP 09, KDU/CSL) stale vedou.

Véc ma vSak jeden hacek: Cesky Kantar, ktery, se inspiruje
dlouholetym  overenym  pristupem ke  zjistovdni  volebnich
preferenci“ firemnich partnerti, do volebnitho modelu zatazuje
vypovédi lidi, ktefi spliuji tfi podminky: oznamili, ze pjdou volit,
jsou rozhodnuti, koho budou volit, a nehodlaji svoje rozhodnuti
vyrazné ménit. Tedy nereprezentu;ji celou voli¢skou obec.

Ze rizné piistupy piinaseji rizné vysledky, ukazaly Gervnové
pruzkumy, které¢ krom¢ Kantaru zvefejnily jak agentury sdruzené
vSIMAR, v organizaci dbajici na dodrZovani standardi
sociologického vyzkumu (Median, CVVM, STEM, Data
Collect, IPSOS), tak prizkumy, vu¢i jejichz metodice ma
SIMAR vyhrady (SANEP, Phoenix). Na jedné stran¢ se vSichni
shoduji: ANO se dostalo na prvni misto, Pirati vyrazné oslabili. Na
druhé strané se viak vysledky dosti rGizni: Slachtova Piisaha ma
jednou 2,5 procenta, jindy Sest procent preferenci; CSSD a KSCM je
nékde pod, jinde nad hranici péti procent volitelnosti do parlamentu.
Neni divu, ze divéra k predvolebnim prizkumm neni ptili§ vysoka.
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Pfi tom by staCilo, kdyby média pfi interpretaci jejich vysledki
Iépe upozoriiovala na rozdilnost pristupu jednotlivych agentur, z nichz
nckteré zkoumaji volebni preference, jin€ volebni potencial ¢i volebni
jadro, a vytvareji volebni modely, jejichz prognosticka hodnota je
omezena, protoze neni schopna piedpovédét chovani nevoliCa a
nerozhodnutych.

Némecky Infratest Dimap vyslovné upozoriiuje, Ze odpovédi na
,hedélni otazku sice méfi aktudlni volebni nalady a tendence, ale
nikoli skutec¢né volebni chovani, nebot’ utvareni voli¢ského nazoru
konéi az v den voleb. TakZe berme volebni modely s rezervou. Rikaji
nam, jak by volby dopadly, kdyby se konaly tento tyden. Jenomze
do 8. fijna téch tydna zbyva jesté nékolik.
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Pribéhy dvou zpravodajskych televizi

30. srpen 2021

Za nékolik dni vzpomeneme dvacatého vyrocCi teroristického
utoku na Svétové obchodni centrum v New Yorku 11. zafi 2001.
Utoku, ktery — jak nam nedavno piipomenul Afghanistan — vyznamné
a tragicky ovlivnil béh udalosti svétove politiky. Svym zplisobem vSak
ovlivnil také medidlni scénu dvou zemi v centru Evropy.

Na podzim 2001 se v Bratislavé ptipravoval projekt Martina
Lengyela, byvalého redaktora radia Twist a nékdejSiho mluvciho
premiéra Dzurindy, na vytvofeni zpravodajského televizniho kandlu
TA3. Jeho vznik mél politické pozadi. Slovensko se chystalo na volby
2002 v situaci, kdy demokraticky blok sldbnul a HZDS Vladimira
Megiara bylo stile nejsilngjsi stranou v parlamentu. Slo o to zabranit
recidivé meciarismu v dobé&, kdy se rozhodovalo o pfijeti Slovenska
do EU. Lengyel ziskal penize od zahrani¢niho investora ochotného
podpofit nezavisld média.

Aby ptredeSel obvinéni z vazeb na politickou scénu, Lengyel
pozval do funkce §éfredaktora nestrannou posilu z Ceska — Zdetika
Sémala, dnesniho $éfa zpravodajstvi CT. Panovaly obavy, zda TA3 u
divaka uspéje, kdyZz bude jen na kabelu a satelitu. Do toho pfisla
newyorskd katastrofa. Ackoliv zahajeni vysilani se planovalo aZ na
konec zafi, TA3 pohotové 11. zafi zapnula vysilate a cely den
pfinasela informace o udalostech v New Yorku. Kdyz 23. zafi TA3
zacala s pravidelnym vysilanim, vefejnost o ni dobie védéla.

Podobny ptibéh se odehral v Polsku. Komerc¢ni televize TVN,
tehdy chudsi ptibuzny jiné soukromé stanice Polsat, spustil 9. srpna
2001 zpravodajsky kanal TVN24. Sledovanost byla zpo¢atku miziva,
také proto, Ze kabelovi operatofi ho nechtéli zdarma zatrazovat do své
nabidky. V den teroristického utoku 11. zati se TVN 24 stala jedinou
stanici s kontinudlnim zpravodajstvim o udalosti, o niZ byl obrovsky
zajem. Kabelovi operatoti pochopili, Ze mit TVN24 ve své nabidce je
dobra volba.

Od té doby uplynulo dvacet let. Po slovenskych volbach 2002 se
zahraniéni investor z licence stahl. TA3 se dostala do rukou
slovenskych podnikatelt a dnes je standardni zpravodajskou stanici,
ktera se vice nez o politiku stard o komercni tspéch.
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V Polsku se TVN24 stala nejsledovanéjsim zpravodajskym
kanalem a dnes také neptijemnym zrcadlem politiky vladnouci koalice
PiS. Nad budoucnosti TVN24 se vSak vznaSeji otazniky. Jeji licence
konci 26. zari a regulator KRRIT se nema k tomu, aby ji prodlouzil.
Duvodem je zédkon piijaty 11. srpna, ktery u vysilacich médii zakazuje
vétSinovy podil zahrani¢nich firem mimo rdmec EU. Americka
spole¢nost Discovery sice provozuje TVN pies nizozemskou filialku,
ale tohle evropské aranzma ma nyni prestat platit. Pokud licence
TVN24 v zafi zanikne, Jaroslav Kaczynski si bude moci ptipsat dalsi
zafez na pazbu v tazeni proti demokratickym institucim.

DODATEK 30.8.2021 - TVN24 si zajistila satelitni licenci v Nizozemsku,
jako satelitni kanal bude tedy pokracovat i v pripadée, kdyz KRRiT
polskou licenci v zafi neprodlouzi.

DODATEK 30.9.2021 - Tésné pred jejim vyprSenim regulator KRRIT
licenci pro TVN24 prodlouzil na dalSich deset let, dalsi detaily zde.
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Média a pravni stat pod lupou Evropy

18. fijen 2021

Letos uz po druhé zvetejnila Komise EU Zpravu o pravnim
statu, ktera hodnoti, jak si ¢lenské staty vedou v oblasti soudnictvi, v
boji proti korupci, pfi ochrané plurality médii, a jak funguji jejich
demokratické instituce. I kdyz tyto zpravy maji hodnotici charakter,
nevyplyvaji z nich zadné sankce. Systém hodnoceni zavedla Evropska
unie poté, co ji vlady v Budapesti a VarSavé vycitaly tdajnou
zaujatost vic¢i Mad’arsku a Polsku.

Predmétem stiznosti bylo naptiklad usneseni Evropského
parlamentu, které v roce 2018 vyzvalo Komisi, aby proti Mad’arsku
spustila proceduru podle ¢lanku 7 Smlouvy o EU na zéklad¢ obvinéni,
ze Madarsko poruSuje evropské hodnoty ,,svobody, demokracie,
rovnosti, pravniho stitu a dodrzovani lidskych prav, vcetné prav
piislusnikli mensin.“ Usneseni tehdy vychéazelo z podkladi, ktere
kvili jazykové bariéfe a zavislosti na zdrojich z opozi¢nich kruhf,
pracovaly s neuplnymi informacemi. Komise tehdy proti Mad’arsku
nezasahla.

Aby se predeSlo nedorozuménim a také, aby se vcas
upozoriiovalo na problémy pti dodrZzovani demokratickych hodnot,
které evropské staty spojuji, rozhodla se Komise prevzit hodnoceni do
své kompetence. Zvolila metodiku, kterd by méla zabranit vytkam
typu ,,Brusel si vymysli a diktuje ¢lenskym statim. Hodnoceni se
zpracovava ve spolupraci nejen s oficialnimi organy, ale také s tzv.
,stakeholdery, coz jsou vSichni, kterych se projednavana
problematika tyka, profesnimi sdruZzenimi pocinaje a instituty
obc¢anské spolecnosti konce.

Jedna kapitola kazdé zpravy se vénuje médiim. LetoSni zprava
konstatovala, ze pluralitu médii neptfiznivé ovlivnila krize spojena s
covidem, né¢kde maji problémy s transparentnosti vlastnikii médii, ve
vice zemich se stavaji novinai1 pfedmétem nevybiravych fyzickych
utokl. V nékterych nové piijatych Clenskych zemich se vlady snazi
ovlivilovat nejen verejnopravni, ale 1 soukromd média licen¢ni
politikou a ekonomickymi tlaky.Z hodnoceni vysSlo nejhiire
Mad’arsko, kde odmitli prodlouZit licenci nezévislé stanici Klubradio,
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reklamu dostavaji jen poslusna meédia, a vlada vyuzila mimotadny stav
ke zptisnéni dohledu nad médii.

Ve srovnani s nasimi sousedy si nevedeme Spatné. Jedinymi
Ceskymi hiichy, které zprava letmo zminuje, jsou zpolitizovana volba
élent Rady Ceské televize adluhpii zavadéni pravidel nové
smérnice o audiovizudlnich medidlnich sluzbach. Ten je vSak tieba
piipsat na uUcet Snémovny, ktera nebyla schopna vladni novelu
vysilaciho zakona do konce volebniho obdobi projednat.
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Cenzura? Nebo ochrana prav a svobod druhych?

29. listopad 2021

Demokratickym svétem obchéazi strasidlo cenzury. Svoboda
projevu je pry ohrozena. Zafalo to mazanim a blokovanim pfispévka
na socialnich sitich, kterému se nevyhnul ani americky prezident.
Spole¢nost pro obranu svobody projevu zaloZena hernim vyvojarem
Danem Vavrou bije u nas od ledna na poplach: ,Stop
cenzufe.”“ Varovné volani ,,cenzura® se v plné sile znovu objevilo v
listopadu, kdyz blog serveru Aktualné.cz prestal publikovat
prispévky lékaie Jana Hnizdila, reZiséra Jana Tomanka a advokatky
Jany Zwyrtek Hamplové.

Nékteré reakce na rozhodnuti, které Séfredaktor Aktualné.cz
Josef Pazderka nélezité zdivodnil (poruSeni zésad kodexu blogera,
pfihlédnuti k soucasné kritické situaci s epidemii Covid 19), byly az
hystericke. Server Echo24 ho oznadil za ,,noveé dno ¢eské novinafiny.*
Lukas Pollert tvrdil, ze pfichazi nova normalizace. Politicky turista a
neuspeéSny kandidat na ustavniho soudce zacal vymyslet, jak by stat
mohl potrestat majitele soukromého média, ktery se rozhodl, Ze
nckteré ndzory nebude publikovat. ProtoZe Listina zakladnich prav a
svobod ptece jasné v ¢lanku 17 uvadi, Ze ,, cenzura je nepripustna.

Pravda, kazdé omezeni svobody projevu je negativnim jevem,
nebot’ tato svoboda je jednim z pilith demokratické spole€nosti. Proto
se nelze divit, ze 1idé, ktefi se neseznami s podrobnostmi a kontextem,
vySe uvedenym nazortim piitakavaji. JenomzZe citace ¢lanku 17 naseho
ustavniho zakona by méla byt Gplna. Hned za jeho tfetim odstavcem o
nepfipustnosti cenzury nasleduje odstavec Ctvrty, ktery fika,
ze ,,svobodu projevu (...) lze omezit zakonem, jde-li o opatieni v
demokratické spolecnosti nezbytnda pro ochranu prav a svobod
druhych, bezpecnost stdtu, verejnou bezpecnost, ochranu verejného
zdravi a mravnosti.

Ceska listina zde viceméné kopiruje Evropskou umluvu o
ochrané lidskych prav, ktera na jedné strané svobodu projevu haji, ale
také vymezuje jeji limity. Kdyz do Strasburku pfijde stiznost na
omezovani svobody slova, zdejsi soud pro lidska prava ji posuzuje z
nékolika hledisek. Za prvé, zda zasah prob&hl v ramci demokraticky
pfijatych pravnich norem. Za druhé, zda zasah byl oprdvnény pro
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ochranu vetejnych zajmil, v naSem piipadé na ochranu vetejné¢ho
zdravi. A za tieti, zda byl proporcionalni; tj. zda Skoda zpilisobena
omezenim svobody projevu nebyla vétsi, nez Skoda, ktera by
demokratické spolecnosti vznikla, kdyby se vCas nezasahlo.

Podobné¢ je to i v USA, kde se casto cituje vyrok soudce
NejvysSiho soudu Olivera W. Holmese, podle néhoz znamy prvni
dodatek Ustavy o svobodé projevu, by ,,nemél chranit muze, ktery

(1

zacne nepravdivé volat ,, hori“ v divadle a zpiisobi tim paniku... *.
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Na co si posviti nova vlada

10. leden 2022

Jeden z odstavci koaliéni smlouvy podepsané péti stranami,
které utvofily novou dceskou vladu, mé& nadpis ,,Svobodna a
transparentni média vefejné sluzby.“ Deklaruji se v ném tii cile:
zajistit financovani vysilani vetejné sluzby, zapojit do jmenovani
medialnich rad vefejnopravnich médii vedle snémovny také senat, a
podrobit hospodafeni Ceské televize, Ceského rozhlasu a CTK
kontrole Nejvyssiho kontrolniho Gfadu.

Na prvni pohled jsou to cile jednoduché, které vSak budou
vyzadovat novelizaci nejméné péti zdkonu. Nejjednodussi by mohlo
byt plnéni tfetiho bodu — zajistit dohled NKU nad hospodafenim s
vefejnymi prostiedky. Mozné 1 splnéni druhého cile by nemuselo byt
velkym problémem, zvlasté kdyz v Radé CT je Sest neobsazenych
mist, Radé CRo chybi jeden ¢len a druhy by se mél volit letos v
gervnu. V Radé CTK by nebylo od véci nahradit senatnimi kandidaty
nckteré radni, ktefi svymi vrtochy jedndni Rady casto blokuji. A tak
koncesionatského poplatku, pifipadné jeho nahrazeni néjakym
specifickym poplatkem ¢i dani.

Je chvalyhodné, Ze vlada se rozhodla vénovat problémim médii
verejne sluzby, jeji program vSak nefesi problémy zastaralé medialni
legislativy. Ceska republika patii v EU mezi devét hif$nikd, ktefi maji
vice neZ ro¢ni zpozdéni pii implementaci zisad novelizované
smérnice EU o audiovizuadlnich medialnich sluzbach z roku 2018 do
narodni legislativy.

Ta neni nijak jednoduchd. V poslednich tficeti letech u nas
vznikl komplikovany soubor medialnich zdkont, z nichZ pét se tyka
vysilani a online audiovizualnich sluzeb: jsou to zakony o
provozovani rozhlasového a televizniho vysilani, o Ceské televizi, o
Ceském rozhlase, o rozhlasovych a televiznich poplatcich a také
zakon o audiovizualnich mediélnich sluzbach na vyzadani.

Zminénd smérnice EU, kterd nové¢ upravuje pravidla provozu
platforem pro sdileni videi, mohla byt pfilezitosti, jak pfi jejim
zavadéni Ceskou legislativu zjednoduSit a zmodernizovat. Jako v
Némecku, kde vloni vytvoftili jeden velky stfechovy medialni zakon,
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do né¢hoZ se vejde rozhlasové a televizni vysilani, pravidla pro média
vefejné sluzby 1 veSkeré audiovizualni sluzby na internetu. U nas se
v8ak zvolil systém dodatki ke stavajicim pravnim norméam.

Bud'me vSak realisté. Je otazkou, zda takovy zakon mohl
vzniknout za minulé menSinové vlady, a zda i1 dnes by se ho podarilo
tak nezbyva, nez koalici pochvalit, Zze se rozhodla feSit alespon
problémy spojené¢ s provozem médii vetfejné sluzby, které chce
podporovat. KdyZ nebude prSet, snad alesponl bude kapat.

180



7 7

Dechberouci vnimani

21. Unor 2022

V zivoté jsem se ocitl jak v roli redaktora, ktery nastavuje
mikrofon, tak v roli zpovidané osoby, kterd musela odpovidat. Také
proto se dokdzu vcitit do obou roli aktéri medidlnich soubojil
odehravajicich se na obrazovce.

Jak do role moderatora, ktery neklidné hlidd vymezeny Cas a
setkd se s Clovékem, jehoz proud feci se neda zastavit. Tak do role
zpovidan¢ osoby, ktera nervozné vyckava, jakou dal§i otizku mu
redaktor polozZi. V posledni dobé soucitim spiSe s t€émi zpovidanymi
na zpravodajskych kandlech, kteti né¢kdy musi celit nadbyte¢nym
otazkam, protoze zbyvajici ¢as do ptistiho reklamniho bloku nebo do
zacatku novych zprav je tfeba néjak vyplnit.

Casto se to stava ve formé ,.Jak vnimate to & ono... tu &i jinou
udalost.”“ Pfiznam se, Ze jsem na tohle ,,vnimani*“ mirné alergicky,
zvlasté kdyz si predstavim, Ze bych podobné otdzce musel celit sam.
Vnimani totiz povazuji za soukromou sféru, do které nikomu nic neni.
A nevim, pro€ redaktor chtéje ze mne vydolovat n€jakou mysSlenku se
jednoduse nezepta: ,,Co si myslite o...?* nebo ,,Jaky je vas nazor
na...7*

VyuzZil jsem monitoring médii spole¢nosti Newton a zjistil, ze v
Ceské televizi se v roce 2020 vyskytlo 275 zpravodajskych potadt, v
nichz se objevila otazka ,,jak vnimate?* V roce 2021 pocet téchto
potadil vzrostl na 311, pfi¢emz zminéna otazka v potadech padla Casto
vicekrat. Rekord drzi Udalosti komentare 23. dubna 2021, v némz se
redaktor na vnimani zeptal dvanactkrat. Aby to nebylo CT lito,
vyfiltroval jsem statistiku 1 pro CNN Prima News: za lonisky rok 127
poradi s otazkou na ,,vnimani.*

Jestlize dnes se k médiim vyjadifuji z osobni perspektivy
konzumenta médii, pak si ve svém jazykovém koutku postézuji jesté
na jedno modni slovo: ,,dechberouci®. Objevilo se po roce 1989, kdyz
do té doby slovniky ptekladaly anglické ,,breathtaking* nebo némecké
,,atemberaubend souslovim ,,berouci dech.*

Opét jsem si vzal na pomoc monitoring medii Newton, abych v
jeho zaznamech zjistil, Ze zcela poprvé pouzil kalk ,,dechberouci*
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tydenik Reflex v bieznu 1997. Ne, Ze by se autoriim recenzi a
reportazi dech nedostaval uz diive. Bylo to vSak zfidka a ve dvou
slovech: dech berouci. Tento zptlisob piepisu anglického breathtaking
v mediich pifevladal az do roku 2009, kdy pouzivani slova
,,dechberouci“ v médiich zacalo raketoveé rust. V roce 2010 se
vyskytlo v necelé pétistovece monitorovanych ¢lankl, vloni jejich
pocet prevysil Sestitisicovou hranici.

Jak vnimam slovo ,,dechberouci* v ¢eském jazyce? Souhlasim s
nckterymi CeStinafi, pro néZ je tohle slovo ,,pichlavym kaktusem
vloZzenym do hezky sestavené a pevné svazané kytice Ceské véty.*
Zv1aste kdyZz se objevuje i1 tam, kde by se dalo pouzit ,uzasny,*
»Zavratny,* ,,ohromujici.*
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Nepovedeny vtip

4. duben 2022

Nedavna navstéva Ceského premiéra na Ukrajiné zastinila v
ceskych médiich jinou udalost stejného dne. KdyZ 15. bfezna Petr
Fiala v Kyjevésedéltvaii v tvaf ukrajinskému prezidentu
Zelenskému, tisice  kilometri  odtud mimofadné  svolané
Parlamentni shromazdéni Rady Evropy rozhodlo, ze Rusko uz
nemiiZe byt nadale ¢lenem Rady Evropy.

Marna byla snaha ruského ministerstva zahraniCi, které tésné
pred hlasovani dorucilo do Strasburku prohlaseni, Ze z Rady Evropy
vystupuje, protoze "pod vlivem EU a NATO se Rada Evropy stala
nastrojem protiruské politiky.” Rusko tak chtélo aktivovat proceduru
dobrovolného odchodu, kterd by nenesla pecet ostudného trestu.
Nebylo to nic platné. Ministersky vybor Rady Evropy rozhodl, ze
Clenstvi Ruska 16. bfezna konci, a dodal patfi¢né zdivodnéni.

Bohuzel, ne vSichni nasi obCané védi, jaky je rozdil mezi Radou
Evropy a Evropskou unii, nemluvé o Evropské rad¢ jako vrcholném
organu EU. Napftiklad istanbulskou umluvu o ochrané¢ genderu
povazuji za dalsi vymysl perfidniho Bruselu, aniZ tusi, Ze uvedeny
dokument vznikl jinde, ve Strasburku, v Radé Evropy, v organizaci
sdruzujici 46 evropskych statti, u jejithoz vzniku stal v roce 1949
Winston Churchill.

Tehdejsi pokus o evropskou integraci na zakladé spolecné
sdilenych demokratickych hodnot piezil do dnesSnich dni, ptestoze
vlajku evropské integrace pifevzala a prostfednictvim hospodarskeé
spoluprace realizovala Evropska spolecenstvi a Evropska unie. Jednim
z duvodu, pro¢ Rada Evropy existuje do dnesnich dnti, jsou nejen jeji
odlisnd pravidla — clenské staty si uchovavaji svoji suverenitu,
dobrovolné respektuji ptijaté tmluvy, o nichz rozhoduje shromézdéni
slozené z poslancli domacich parlamentli a vybor ministri zahrani¢i —
ale také a predevSim jeji zaméfeni na problematiku lidskych prav a
svobod.

Umluva o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod z roku
1950 je zakladnim dokumentem, jehoZ respektovani je podminkou
Clenstvi RE. Vychazi z néj i rozhodovani Evropského soudu pro lidska
prava ESLP, k némuZ se mohou odvolat ob¢ané ¢lenskych zemi, ktefti
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se domnivaji, Ze pfi hajeni svych prav se doma nedockali dostatecne
ochrany.

KdyzZ se Rusko v roce 1996 stalo ¢lenskym statem RE, pfijalo a
akceptovalo — piinejmensim formalné — vSechny zasady Umluvy,
véetné zruSeni trestu smrti. Ted jeho ¢&lenstvi konéi. Pii této
ptilezitosti ruska strana prohlasila, Ze odchod z RE, kterého
nelituje, ,,nebude mit viiv na prava a svobody ruskych
obcanit “ protoze ruska ustava jim pry poskytuje stejné zaruky
jako Umluva.

Kdyby to nebylo k placi, dalo by se to povaZzovat za nepovedeny
a dosti Spatny vtip. Staci sledovat soucasnou situaci médii v Ruské
federaci a porovnat ji s clankem 10 Umluvy o svobod¢ projevu.
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PricCina tragédie - zkreslené vnimani
9. kvéten 2022

Obraz svéta, ktery nam zprostifedkovavaji média, nikdy nebude
celostni ani dokonaly. Vzdy bude ¢aste¢ny, vzdy bude zobrazovat jen
vysek reality ovlivnény nejen autory medidlnich sdé¢leni, ale takeé
Ctenafi, posluchaci, divaky, uZivateli internetu, ktefi se rozhoduji, co si
z mnoziny dostupnych sdéleni vyberou.

Mnozstvi informaci, které nam dnes nabizi svét médii a
internetu, nezarucuje, Zze se dobereme pravdy o d&jich, které nas
obklopuji, pokud nejsme schopni informace vyhodnotit, zatadit do
souvislosti, a doplnit je vlastnimi Zivotnimi zkuSenostmi.

O fenoménu kognitivniho zkresleni bylo napsano mnoho
teoretickych praci. Uvadéji jeho Cetné formy, které pifi zpracovani
informaci vedou k mylnym z4avérim. At wuz kvali osobnim
predsudkiim, chybé&jicim zkuSenostem, nedostatecnému vzdélani,
podléhani stereotyptim, nebo kvuli neochoté se nad véci kriticky
zamyslet.

Udé¢la-li na zakladé kognitivniho zkresleni chybu fadovy obcan,
jeho nasledky si nese jen on sam. Jestlize podlehne kognitivhimu
zkresleni statnik, miize dojit ke katastrofé.

Neni pochyb, Ze narodni probuzeni na Ukrajin€ neni prosto
nékterych vystirelkii vypjat€ho nacionalismu. Nelze popfit, Ze pfii
obc¢anské valce na vychod¢ pred sedmi osmi lety dochazelo k nasili na
civilnim obyvatelstvu, a Ze pluk Azov se formoval z ultras, ktefi
nem¢li daleko k rasismu a neonacismu. O tom vSem existuji doklady a
Zaznamy.

Jeden z typi kognitivniho zkresleni se popisuje jako ,.efekt
zaostieni (focusing effect). Dochazi k nému, kdyz se klade pirehnany
diiraz na jednotlivosti, na vybrany detail, ¢imz se ztraci schopnost
poznat celek. Valka na Ukrajing ukazuje, ze nejen Vladimir Putin, ale
bohuzel 1 velka Cast ruské spolecnosti podlehla efektu zaostfeni na
extrémni jevy v ukrajinské spole¢nosti, navic v pomylené historické
perspektiveé, nebot’ od roku 2014 se mnohé zmeénilo.

Pluk Azov se stal ftadnou vojenskou jednotkou, jeho
extremisticky velitel Andrej Bileckij pluk opustil a pokusil se o
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politickou drahu. Neuspél. Stejné¢ jako strana Svoboda, stojici na
krajni pravici politického spektra, jejiz vysledky ve volbach stale
klesaji (2012 - 10%, 2014 - 6%, 2019 - 2%).

Pfesto Vladimir Putin vyli¢il Ukrajinu jako zemi ovladanou
nacisty. Jestlize se na ruskych televiznich obrazovkach fadu let
objevuji zdbéry ohnovych pochodl oslavujicich Banderu, jestlize
zpravy z Ukrajiny se ilustruji archivnimi reportazemi z
nacionalistickych srazli a cviceni pluku Azov, jestlize kazda prestrelka
na Donbase se vydava za genocidu zdejsi ruské populace, pak neni
divu, ze tenhle ,,efekt zaostieni“ zkreslil realitu az do faze, ktera
vyustila do tragicky chybného rozhodnuti.

Jak jeden znalec Ruska poznamenal: ,,Propagandisté vytvorili
pro Putina vlastni realitu. A on ji uvéril.“ Také proto jeho
,specoperace‘ nedopada tak, jak si ji pfedstavoval.
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Ty¢inka Margot a Cetnické humoresky

20. Cerven 2022
Ekonomické rubriky v kvétnu zvetejnily dvé nepiijemné zpravy.
Ceska narodni banka oznamila prognézu inflace, ktera letos dosahne
patnacti procent a po prazdninovém vrcholu by neméla v piistim roce
klesnout pod pét procent. Cesky statisticky ufad o néco pozdéji
oznamil vysledky prvniho ¢tvrtleti, v némZ primérna nomindlni hruba
mésicni mzda se sice zvySila na 37 929 K¢, ale spotiebitelské ceny
mezirocné vzrostly o 11,2 procenta, takze redlna mzda poklesla o 3,6
procenta.

Vedle téchto aktudlnich témat v médiich ponc¢kud zapadly
informace o tiskové konferenci generalniho feditele Ceské televize 31.
kvétna, na niz Petr Dvo¥ak oznamil, ¢ CT planuje $krty v
rozpoftua omezeni svych vystupli, to vSe zabaleno do
hesla ,, strategie udrzitelnosti verejné sluzby na roky 2023 a 2024“. V
praxi to bude znamenat propousténi zaméstnancii, zastaveni investic a
kraceni vyroby, koprodukci a vysilani potfadd, z nichz tim
nejviditelngj§im bude ukonéeni reprizového kanalu CT3 od ledna
ptistiho roku.

Jak se dalo ocekavat, sniZeni personalu uvitali jak opozi¢ni, tak
vladni poslanci v duchu obecné rozsiten¢ho nazoru, Ze vSude jinde - S
vyjimkou parlamentu - se d4 na penézich a na lidech uSettit. Martin
Kolovratnik (ANO) se nechal slySet, ze Setfit ano, ale program pro
seniory CT3 by se pry nemél rusit, protoZe ,, persondlni niklady jsou
minimalni...jen nalddujete pocitace filmy a pocitac je sdam
pousti, “ ¢imz prokazal, Ze néjaka autorskd prava a tzv. reprizné ho
nezajimayji.

Vyhlasena ,,strategie udrzitelnosti® je svym zptisobem odpovédi
na nezajem politické scény o financovani médii vetejné sluzby. Na
jedné strané feditel Dvoiak politiky diplomaticky uklidiioval, ze CT
bude 1 nadale, divikiim nabizet porady, ktere pro né budou
relevantni“, ptiCemz zpravodajstvi by se Uspory mély dotknout jen
minimalng.

Jenomze vefejnou sluzbu Ceské televize a Ceského rozhlasu
nelze omezit jen na nezavislé a od komer¢nich tlaki osvobozené
zpravodajstvi a publicistiku. Soucasti této sluzby je také tvorba
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pivodni narodni audiovizuadlni kultury, kterou komeréni média
neumé&ji nebo nemohou nabidnout. Patii do ni pivodni dokumenty,
vzdélavaci porady, dramaticka dila a serialy nad ramec tuctovych
detektivek.

Kdyby se navysil televizni poplatek o pouhych 15 K¢, bylo
moZné na stomilionové Skrty zapomenout. Ale to by chtélo odvazné
politiky ochotné piezit nékolikatydenni boufi nesouhlasu na socialnich
sitich. Pfitom téch patnact korun je cena jedné¢ Cokoladové tyCinky
Margot. Nehled€ na to, ze mési¢ni poplatek 135 K¢ nezménény od
roku 2008 se dnes rovna cené balicku drazsich cigaret.

JestliZe nejsme ochotni si sladkost jednou za mésic odepfit, pak
se nedivme, Ze reprizy starych uspéSnych vykopavek typu Cetnickych
humoresek budou 1 nadéle pravidelnou soucasti programového menu
CT.

VysSe uvedeny text je poslednim prispévkem do Tydeniku
Rozhlas, ktery v ¢ervnu 2022 zanikl.
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